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Editorial

Dans le premier article intitulé «La gestion communautaire des péche-
ries permet-elle d’atteindre des objectifs multiples? Eléments de réponse a
partir d'une analyse bibliographique », Philippa Cohen et ses co-auteurs se
penchent sur les aires marines sous gestion locale (LMMA). Ils passent en
revue la littérature sur le sujet en provenance de toute 'Océanie, afin d’éva-
luer le degré d’efficacité des LMMA. Ils estiment que, dans bien des cas, les
LMMA visent non seulement a renforcer la viabilité des pécheries a long
terme, mais également a atteindre sept autres objectifs plus généraux étroi-
tement liés: 1) accroitre l'efficacité de la péche a court terme; 2) restaurer la
biodiversité et les écosystemes; 3) maintenir ou rétablir la biomasse de repro-
ducteurs; 4) améliorer les moyens de subsistance; 5) renforcer les pratiques
coutumieéres; 6) faire valoir des droits d’acces; et 7) autonomiser les com-
munautés. Pour chacun de ces objectifs, les auteurs examinent des données
empiriques illustrant le degré d’efficacité des différents «outils» ou mesures
de gestion appliqués au sein de LMMA (a savoir, réserves permanentes;
réserves occasionnellement ouvertes a la péche; restrictions d’acces, et res-
trictions relatives a certains engins et especes; stratégies de diversification
des moyens de subsistance; et mécanismes participatifs/dispositifs visant a
impliquer la population). Malgré les centaines, voire les milliers, de LMMA
apparemment en place dans le Pacifique, les dispositifs de gestion appliqués
ou les résultats obtenus sont rarement sont décrits avec rigueur. Etant donné
que 'approche communautaire joue un role clé dans la gestion de la péche
a petite échelle en Océanie, les auteurs donnent des pistes de réflexion pour
des études ultérieures.

Le deuxieme article rédigé par E.J. Hind, «L’étude des savoirs des pécheurs
aujourd’hui, hier et demain: une gageure pour le courant classique des
sciences halieutiques », est reproduit dans le présent bulletin avec I’autorisa-
tion d’Oxford University Press. Il a été initialement publié dans le Journal of
Marine Science du Conseil international pour I'exploration de la mer. M. Hind
y explique que, si les savoirs des pécheurs sont étudiés depuis relativement
longtemps, les conclusions des études connexes demeurent a la marge de
la recherche halieutique. Dans cette analyse exhaustive, il présente dans les
grandes lignes les sujets traités par la littérature pertinente. L'auteur détaille
ensuite les cinq «vagues» de recherche sur les savoirs des pécheurs qui se
sont succédé au cours du siecle passé, et évalue I'impact de chaque vague
sur la recherche halieutique. Sa conclusion est la suivante: les études des
connaissances empiriques ne pourront étre une activité productive que «[...]
si la communauté des halieutes s’ouvre a d’autres types de savoirs et si les
chercheurs spécialisés dans cette approche y concourent en diffusant davan-
tage leurs travaux, de maniére a les rendre plus accessibles a leurs confreres ».
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Dans le dernier article du bulletin, K. Ruddle fait part de ses réflexions sur plusieurs questions et problemes
caractéristiques des petites pécheries tropicales. Ce que I'on entend communément par « péche a petite échelle »
ne fait pas consensus. Bien que, a I'échelle de la planete, des millions de personnes en soient tributaires, la
péche a petite échelle demeure une notion tres largement floue sur le plan scientifique. Le présupposé habi-
tuel est toutefois ’homogénéité de cette catégorie, mais, méme si la diversité, la complexité et les dynamiques
anthropo-écologiques de la péche a petite échelle sont reconnues, rares sont les études approfondissant ces
thémes. Or, des stratégies reposant sur des hypothéses erronées ont peu de chances d’étre mises en ceuvre
avec efficacité dans un monde compliqué et en pleine mutation. En effet, 'adhésion a des idées simplistes
complexifie inutilement 1’environnement décisionnel, celles-ci idéalisant la péche a petite échelle en considé-
rant qu’elle est forcément écologiquement viable et socialement juste. Lorsque 1'on envisage d’adopter des
dispositifs de gouvernance inédits ou de substitution en matiere de péche a petite échelle, il faut étre conscient
qu’il n'existe pas de solution a I'emporte-piece qui serait universellement applicable a toutes les situations,
compte tenu de la nature diverse, complexe et dynamique de ces pécheries. Les mécanismes de gouvernance
introduits ne porteront leurs fruits que si ces parametres — ainsi que I'évolution des facteurs contextuels de
la péche a petite échelle — sont pris en considération, et lorsque 1'ensemble des divers «acteurs» spécifiques
locaux sont impliqués.

Kenneth Ruddle

Le SIRMIP est un projet entrepris conjointement ala portée des utilisateurs de la région, afin d’aider a
par 5 organisations internationales qui s’occupent rationaliser la mise en valeur et la gestion. Parmi les
de la mise en valeur des ressources halieutiques et activités entreprises dans le cadre du SIRMIP, citons
marines en Océanie. Sa mise en oeuvre est assurée la collecte, le catalogage et I'archivage des docu-

par le Secrétariat général de la Communauté du
Pacifique (CPS), I’Agence des péches du Forum du
Pacifique Sud (FFA), I'Université du Pacifique Sud et
le Programme régional océanien de I'environnement
(PROE). Ce bulletin est produit par la CPS dans le réponses et de soutien bibliographique, et 'aide a
cadre de ses engagements envers le SIRMIP. Ce projet I'élaboration de fonds documentaires et de bases de
vise a mettre I'information sur les ressources marines  Systeme d'Information sur les Ressources  données sur les ressources marines nationales.
Marines des fles du Pacifique

ments techniques, spécialement des documents a
usage interne non publiés ; I'évaluation, la remise en
forme et la diffusion d’information, la réalisation de
recherches documentaires, un service de questions-
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La gestion communautaire des pécheries permet-elle d'atteindre
des objectifs multiples? Eléments de réponse a partir d’'une analyse

bibliographique

Philippa J. Cohen™?, Stacy D. Jupiter®, Rebecca Weeks*>, Alifereti Tawake* ¢, Hugh Govan®

Introduction

Les stratégies de gestion communautaire et de co-ges-
tion jouent un rdle fondamental dans la gestion des
petites pécheries (Evans et al. 2011 ; Gutierrez et al. 2011).
L'essor de ces démarches est particulierement marqué
en Océanie, ot1 la population est fortement tributaire de
la petite péche (Govan 2009a) et ol1 la pérennité des res-
sources est une préoccupation croissante (Bell et al. 2009;
Brewer et al. 2009). Bon nombre de mesures de gestion
communautaire s’inscrivent dans le cadre du réseau
d’aires marines sous gestion locale (réseau LMMA)
qui fédere des professionnels de la région (Parks and
Salafsky 2001). Il est toutefois probable que des mesures
de gestion soient adoptées en dehors du réseau par des
centaines, voire des milliers, de communautés, sans
pour autant figurer sur aucune liste officielle (Govan
2009a). Dans un souci de simplicité, le terme LMMA
s’entend ici au sens large et désigne les dispositifs de
gestion locale : 1) en vigueur dans des zones marines
cotieres; 2) visant a répondre aux objectifs de gestion
locaux; 3) reposant sur des régles négociées localement
qui tiennent compte des autorités coutumieres ou des
organes de gouvernance locaux; 4) pouvant étre adap-
tés a travers l'apprentissage par la pratique; et 5) pré-
voyant des cas ot les habitants peuvent étre amenés a
coopérer avec des partenaires tels que des organisations
non gouvernementales, des organismes publics ou des
instituts de recherche (Govan 2009a). Dans le présent
article, le terme LMMA est donc synonyme de gestion
communautaire des péches/des ressources marines.

Dans le Pacifique, il existe un éventail d’institutions
coutumieres chargées de controler 1'exploitation des
ressources halieutiques, notamment au moyen de
régimes fonciers spécifiques, de la fermeture de sites
de péche et de l'interdiction faite & certaines catégo-
ries de la population de consommer ou d’attraper
des especes particulieres (Cinner and Aswani 2007;
Johannes 1982). Aux c6tés d’autres organes de gou-
vernance locaux et coutumiers (comme les cheffe-
ries), ces institutions coutumieres forment le socle des
LMMA (Govan 2009a; Johannes 2002; Ruddle 1998).
Cependant, au vu du contexte concurrentiel entourant
aujourd’hui I'exploitation des ressources, les institu-
tions de gestion coutumieres ne sont peut-étre pas en

mesure de garantir a elles seules que des modalités
d’exploitation viables sont appliquées, sans recourir
a des connaissances scientifiques et aux pratiques
de gestion modernes ou sans bénéficier d’un soutien
institutionnel (Aswani and Ruddle 2013; Foale et al.
2011; Polunin 1984). Les LMMA constituent souvent
un espace d’intégration des savoirs locaux et scienti-
fiques, ainsi que des méthodes de gestion coutumiéres
et contemporaines, et, dans certains cas, un méca-
nisme d’assistance juridique ou institutionnelle au
profit des autorités coutumiéres et des structures de
gouvernance locales.

Dans une étude récente (Jupiter et al. 2014), il a été sou-
ligné que la promotion et la mise en place de LMMA
visaient non seulement a renforcer la viabilité des
pécheries a long terme, mais également a atteindre
d’autres objectifs plus généraux: 1) accroitre I'efficacité
de la péche a court terme; 2) restaurer la biodiversité et
les écosystémes; 3) maintenir ou rétablir la biomasse de
reproducteurs; 4) améliorer les moyens de subsistance;
5) renforcer les pratiques coutumieres; 6) faire valoir
des droits d’acces; et 7) autonomiser les communautés.
Si les objectifs susmentionnés se recoupent souvent, ils
sont parfois contradictoires. Ainsi, certains objectifs de
préservation de la biodiversité ne sont pas forcément
compatibles avec la volonté de développer les moyens
de subsistance grace a la péche, tandis que les objectifs
de rendement a court terme et de viabilité a long terme
ne sont pas toujours conciliables. Dans le présent article,
nous exposons des cas océaniens illustrant les divers
types d’objectifs, et présentons des exemples d’arbi-
trages et de synergies constatés entre ceux-ci. Nous exa-
minons en outre les conclusions formulées par Jupiter
et al. (2014) afin de déterminer efficacité des mesures
ou «outils» de gestion en termes de pérennisation des
pécheries et au regard des sept autres objectifs cernés.

Accroitre la viabilité des pécheries — I'un des
nombreux objectifs des LMMA

L’établissement d’'une LMMA vise habituellement a
asseoir durablement la contribution des ressources
halieutiques aux moyens de subsistance et a la sécu-
rité alimentaire, et bien souvent a enrayer le déclin
des stocks et a pérenniser la petite péche (notamment

L S
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Bartlett et al. 2009a; Parks and Salafsky 2001). Dans
certains cas, 'augmentation des ressources est percue
ou quantifiée tres rapidement, généralement dans de
petites zones fermées a la péche — de maniére perma-
nente ou occasionnelle — au sein des LMMA (par ex.
Bartlett et al. 2009b; Cinner et al. 2005; Tawake et al.
2001). D’autres études donnent a penser que la santé
nutritionnelle des populations s’en trouve améliorée
(Aswani and Furusawa 2007; Weiant and Aswani
2006). Néanmoins, rares sont les preuves empiriques
permettant d’affirmer qu'une hausse a court terme
ou localisée (a savoir au sein de petites zones fermées
a la péche) permet de renforcer durablement et de
maniére plus générale les moyens de subsistance et
la sécurité alimentaire.

D’apres les projections fondées sur les taux de crois-
sance démographique, la péche cotiére ne suffira pas
a répondre aux besoins de nombreux pays insulaires
océaniens a l'avenir, quand bien méme les pécheries
seraient gérées de maniere appropriée (Bell et al. 2009).
Certes, une meilleure gestion devrait réduire ce déficit,
mais les facteurs dépassant 1'échelle locale (comme la
péche commerciale ou les politiques gouvernementales)
ou extérieurs a la filiere péche (fluctuations du marché,
croissance démographique, catastrophes naturelles, etc.)
influent eux aussi fortement sur la pérennité des péche-
ries et, plus globalement, sur la sécurité alimentaire et
les moyens de subsistance (Schwarz et al. 2011). Cela
étant, les LMMA demeureront vraisemblablement une
stratégie clé dans le Pacifique, oit de nombreux Ftats
centralisés disposent de capacités relativement limitées
pour gérer efficacement des petites pécheries dyna-
miques, diversifiées et éparpillées. Par ailleurs, les tra-
vaux de recherche pourraient étre axés sur deux objectifs
cruciaux. Premiérement, examiner avec quel degré d’ef-
ficacité les LMMA contribuent a I'amélioration des ren-
dements et de la viabilité des pécheries ou — objectif sans
doute plus réaliste dans la plupart des cas —a l'instaura-
tion d’une «gestion primaire» (a savoir I'application du
principe de précaution pour éviter la disparition d’avan-
tages, plutot que pour optimiser les bénéfices, Cochrane
et al. 2011). Deuxiemement, mieux comprendre com-
ment corréler les LMMA avec la gestion centralisée et la
planification de haut niveau, de maniére a faire face aux
problémes rencontrés par les petits pécheurs. A cet effet,
nous suggérons, dans un premier temps, de renforcer
la compréhension des multiples objectifs visés par les
LMMA (évoqués ci-dessus), ainsi que des arbitrages qui
doivent éventuellement étre opérés lorsque plusieurs
obijectifs sont traités simultanément.

Augmenter les rendements a court terme

De nombreuses communautés ont recours aux LMMA,
le plus souvent a des réserves occasionnellement
ouvertes a la péche ou a des lieux tabous, afin de garan-
tir un approvisionnement stir en poissons et en inver-
tébrés en vue d’occasions particulieres (Govan 2009a).
Les pécheurs comme les chercheurs ont constaté que,
suite a une période de fermeture de la péche, les taux
de captures (en particulier au harpon) pouvaient
augmenter (Cinner ef al. 2006; Foale et al. 2011). Cela
s’explique peut-étre par des changements des compor-
tements, qui font que les poissons se méfient moins des

pécheurs (Feary et al. 2011 ; Januchowski-Hartley et al.
2011). Si la capturabilité progresse du fait de ces évo-
lutions comportementales, cela signifie qu'un effort
assez peu important suffit pour puiser dans les stocks,
ce qui est intéressant pour les pécheurs a court terme,
mais peut accroitre le risque de surpéche (Feary et al.
2011, Jupiter et al. 2012). Pour que l'objectif de viabi-
lité a long terme puisse aller de pair avec celui d’aug-
mentation des captures, il faut que I'accroissement des
taux de prises découle d'une hausse de 1’abondance et
de la taille des taxons ciblés engendrée par la repro-
duction et la croissance des ressources halieutiques;
C’est ce qui a été observé pour certaines pécheries d’in-
vertébrés (par ex. Cohen and Alexander 2013; Tawake
et al. 2001). Pour les gestionnaires, il est essentiel de
savoir si I'amélioration des taux de captures a court
terme s’accompagnera d’une hausse durable des ren-
dements a long terme, un élément qui dépend du rap-
port entre taux d’extraction (qui sont tributaires de la
demande et de l'efficacité des engins, notamment) et
production (qui est fonction du cycle biologique des
especes ciblées, de I'adéquation et de I'état des habi-
tats, ainsi que des interactions écologiques).

Maintenir et/ou restaurer la biodiversité et les
fonctions écosystémiques

La préservation de la biodiversité et des écosystemes
figure parmi les objectifs poursuivis dans le cadre de
certaines LMMA (par ex. Aswani et al. 2007 ; Bartlett et
al. 2009a; Jupiter and Egli 2011). En régle générale, il ne
s’agit toutefois pas du principal objectif recherché par
les communautés (Govan and Jupiter 2013), la visée
écologique étant plutdt influencée par les organisations
partenaires. Lorsque le réseau LMMA a été institué, le
postulat était qu'une mise en ceuvre réussie aurait des
retombées écologiques positives, sachant que de nom-
breux partenaires du réseau sont des organisations de
protection de I’environnement (Cohen et al. 2012). Cer-
tains éléments donnent effectivement a penser que les
LMMA peuvent participer a la préservation des res-
sources. Mills et ses collegues (2011) ont montré que
I’établissement de LMMA dans I'ensemble des Fidji
avait grandement contribué a l'objectif fixé par les
pouvoirs publics, a savoir protéger 30 % des habitats
marins. A I'échelon local, I'utilisation d’outils servant &
réduire l'effort de péche ou les méthodes de péche des-
tructrices peut, par ricochet, améliorer la biodiversité et
les fonctions écosystémiques. Par exemple, interdire la
péche localement (par le biais de réserves) est suscep-
tible d’accroitre I'abondance des proies et, partant, d’en-
trainer une augmentation des peuplements de grands
prédateurs (Goetze and Fullwood 2013).

Bien que la richesse des écosystemes et de la biodiversité
favorise les activités halieutiques, les objectifs en matiere
de péche et de protection de I'environnement different
(Foale et al. 2013). En effet, si une réserve marine inter-
dite a la péche peut contribuer a l'objectif de préserva-
tion des ressources, dans certains cas (notamment pour
les especes dont I'habitat ne se limite pas a la réserve
ou lorsque l'effort de péche s'intensifie dans les zones
exploitables), elle peut se révéler nettement moins effi-
cace que d’autres dispositifs de gestion (Hilborn et al.
2004; Kearney et al. 2012).
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Maintenir et/ou restaurer la biomasse et
les populations de reproducteurs

L'undesobjectifs généralementénoncés parla population
a la création d'une LMMA est de restaurer 'abondance
et la biomasse des especes de poissons et d’'invertébrés
importantes pour la péche. Dans les initiatives de type
LMMA, les savoirs locaux sont fréquemment complétés
par des données scientifiques contemporaines relatives
aux processus reproductifs et écologiques (a travers des
activités de «sensibilisation ») (Parks and Salafsky 2001).
Il s’agit d’améliorer les pratiques de gestion de maniere
a favoriser le maintien de la biomasse et des populations
de reproducteurs, et a atteindre les objectifs de viabilité
along terme (Foale et al. 2011). La o1 les partenaires de la
gestion communautaire ont expliqué les processus éco-
logiques, les communautés se sont empressées de fer-
mer certaines zones a la péche (King and Fa'asili 1998)
ou d’appliquer des mesures de gestion spatiales et/ou
saisonniéres au sein de sites de reproduction et de nour-
riceries (Almany et al. 2013; Aswani and Hamilton 2004;
Hamilton et al. 2011). Une hausse de ’abondance et de la
biomasse est couramment observée au sein des réserves
interdites a la péche (Bartlett et al. 2009b; Hamilton et
al. 2011). Ce n’est que lorsque, aprés un certain temps,
I'augmentation constatée dans les réserves se traduit par
une diffusion substantielle des adultes et une exporta-
tion des larves dans des zones accessibles aux pécheurs
que I'on peut escompter enregistrer des taux de captures
plus élevés ou améliorer la viabilité des pécheries dans
la durée (Almany et al. 2013; Halpern et al. 2010). Néan-
moins, une protection tres localisée (par ex. fermeture
de petites zones de péche) a moins de chances de renfor-
cer la viabilité a long terme si 'effort de péche est trop
important en dehors des espaces protégés (Dumas et al.
2010).

Développer I'économie et les moyens de
subsistance au moyen d’activités induites par
les LMMA

En Océanie, la péche joue un role crucial dans la sécu-
rité alimentaire et les revenus des populations rurales,
qui n’ont parfois guere d’autres activités vers lesquelles
se tourner (Bell et al. 2009). Il n’est donc pas étonnant
que l'idée d’établir des LMMA soit trés souvent bien
accueillie par les habitants, qui espérent en tirer des
bénéfices en termes de moyens de subsistance et de
développement économique local, généralement par
le biais d’activités n'impliquant pas le prélevement de
ressources. S'agissant des moyens d’existence, les objec-
tifs peuvent étre poursuivis au moyen d’accords (ou
d’attentes) clairement définis: compensation financiere
pour l'arrét des prélevements; développement d’acti-
vités rémunératrices a terre; revenus tirés de 1'écotou-
risme; emplois en lien avec la gestion; ou participation
a des activités de substitution génératrices de revenus
mises en place par les partenaires de gestion.

En Nouvelle-Calédonie, par exemple, les perspectives
de revenus associées au développement du tourisme
ont fortement incité les populations locales a prendre
part aux dispositifs de gestion (Horowitz 2008).
D’autres types d’incitations économiques découlent
de I’écotourisme lié aux LMMA, comme l'illustrent les

redevances exigées pour plonger dans les réserves aux
Fidji (Weeks and Jupiter 2013) ou le contrat de conces-
sion maritime conclu pour l'instauration d’un sanc-
tuaire en Indonésie (Niesten and Gjertsen 2010). Par
ailleurs, l’activité touristique peut engendrer d’autres
revenus pour les habitants, grace aux emplois rémuné-
rés créés et a la hausse des ventes de poisson et d’ob-
jets artisanaux (Horowitz 2008; Niesten and Gijertsen
2010; Vianna et al. 2012). Toutefois, il est peu pro-
bable que le tourisme offre de réels débouchés dans
les zones isolées ou présentant des milieux dégradés.
Ainsi, aux fles Salomon, les partenaires d'un régime
de co-gestion ont d@t proposer de nouvelles activi-
tés de subsistance pour emporter 'adhésion d'une
communauté isolée (Aswani 2000). Dans les faits, on
constate souvent qu’accroitre la viabilité des pécheries
n’est pas toujours une motivation suffisante pour inci-
ter les communautés a prendre part aux mesures de
gestion ou a poursuivre celles-ci.

Perpétuer ou renforcer les pratiques coutumieres

Les pratiques coutumieres régissant 1'exploitation des
ressources (par ex. restreindre 1'accés par le biais des
droits fonciers, protéger les zones sacrées ou inter-
dire la capture de certaines especes particulieres) sont
assez répandues dans la région (Hviding 1989; Vei-
tayaki 1997; Zann 1989). Toutefois, dans le contexte
actuel, il semble que bon nombre de ces méthodes
traditionnelles perdent du terrain (Bartlett et al. 2010;
Foale 2006), et les LMMA sont souvent vues comme
un moyen de renforcer ou d’adapter les pratiques
ancestrales (Johannes 2002). Aux Fidji, dans une aire
sous gestion locale, une réserve a ainsi été instituée au
niveau d'une passe considérée comme un lieu sacré (J.
Cinavilakeba, comm. pers.) et la péche a été interdite
de maniére permanente dans un lagon jugé sacré (Vei-
tayaki 2001). Les sites tabous ou les réserves occasion-
nellement ouvertes & la péche (voir ci-apres) établis
par des régles coutumieres sont des dispositifs répan-
dus et adaptés aux méthodes de gestion communau-
taire modernes, et peuvent avoir pour but d’améliorer
le rendement d’une pécherie a court terme comme a
long terme (Cohen and Foale 2013). Dans d’autres cas,
la propriété coutumiere du domaine marin peut se
trouver renforcée par l'institution de LMMA visant a
restreindre 1’acces aux zones de péche.

Faire valoir des droits d’acces

Les régimes de propriété permettent aux communau-
tés, aux clans ou aux familles détenant les droits de
premier rang sur une zone d’en limiter 1’accés et d'y
appliquer des regles encadrant 1’exploitation des res-
sources (Macintyre and Foale 2007). Par conséquent,
ils constituent des bases solides pour l'instauration
de LMMA (Aswani and Ruddle 2013). Les régimes de
propriété coutumiere des aires marines sont inscrits
dans la constitution de certains pays, comme aux les
Salomon (Lane 2006). Dans d’autres pays, les droits de
péche traditionnels sont reconnus par la loi (aux Fidji
notamment; Clarke and Jupiter 2010) ou les commu-
nautés sont habilitées a instaurer des droits de gestion
sur les zones cotiéres (par ex. aux Tonga ; Govan 2009a).
Les régimes de propriété (qui précisent quels sont les
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détenteurs des droits connexes, la nature de ces droits
et les lieux ot ils s’appliquent) sont souvent évolutifs
et généralement non écrits (Baines 1990). Ils peuvent,
dans une certaine mesure, étre adaptés aux nouvelles
pressions écologiques ou aux conditions sociales,
économiques et écologiques changeantes (Hviding
1998). 11 est possible que la volonté de codifier et/ou
de clarifier les droits de propriété constitue un objec-
tif important — sans toutefois étre ouvertement affiché
— de I'établissement de LMMA et de I'officialisation
de dispositifs de gestion (Steenbergen 2011). Or, dans
certains cas, le fait de déterminer clairement les droits
des diverses parties prenantes en vue de 'adoption
de mesures de gestion (ou de projets d’aménagement
locaux) peut mettre a mal certains objectifs, notam-
ment la cohésion de la communauté, et, au contraire,
engendrer des différends et rendre les négociations
laborieuses (Macintyre and Foale 2007; McDougall
2005). Enfin, en fonction de la maniere dont les droits
sont attribués et les mécanismes de gestion établis, les
avantages procurés et les cotits supportés peuvent étre
inégalement répartis entre les hommes et les femmes,
les différents clans et les différentes ethnies, ce qui
peut nuire a la gestion et/ou a 1'objectif d’améliora-
tion du bien-étre de la « communauté » (Anderson and
Mees 1999; Cohen et al. 2013 ; Vunisea 2008).

Renforcer l'organisation, la cohésion et
I'autonomisation des communautés

De nombreux partenaires de la gestion communautaire
s’appuient sur les mécanismes participatifs employés
pour établir et mettre en ceuvre des LMMA afin de favo-
riser 'autonomisation des communautés et le renfor-
cement des structures locales de gouvernance (Govan
et al. 2008). Les mécanismes en question prévoient en
général des volets de formation, de sensibilisation et
d’apprentissage visant a faciliter 'adaptation. Par ail-
leurs, I'instauration de LMMA suppose bien souvent
de procéder a des consultations locales afin de cerner
les problemes, d’esquisser les objectifs, de planifier les
activités, de prendre des décisions et de parvenir a un
consensus (Govan et al. 2008; King and Fa'asili 1998).
Dans un cas, aux Iles Salomon, il a été signalé que les
mécanismes participatifs avaient permis au comité
local en charge de la LMMA de mieux faire face aux
difficultés liées a l'exploitation des ressources et de
devenir, en outre, un espace d’échanges permettant de
«résoudre les autres problemes rencontrés par la com-
munauté» (Govan 2009b; Leisher et al. 2007). Méme si
les témoignages faisant état de 'amélioration des dis-
positifs de gouvernance ne manquent pas, il convient
néanmoins de réaliser des évaluations plus critiques
des changements enregistrés a cet égard. Dans un autre
cas, I'implication de la population et les activités de
planification auraient permis aux femmes de prendre
une part accrue aux décisions relatives aux ressources
(Hilly et al. 2011; Leisher et al. 2007). Il s’agit d’un résul-
tat trés satisfaisant, car, malgré les r6les importants et
variés qu’elles remplissent dans le secteur a travers la
capture et la vente de produits de la mer (Kronen and
Vunisea 2007; Weiant and Aswani 2006), les femmes
ont rarement voix au chapitre dans les instances déci-
sionnelles correspondantes (Vunisea 2008). Par ailleurs,
les partenariats (tels que ceux entre les communautés et
leur partenaire de gestion) peuvent stimuler les efforts

de gestion a I'échelon local et mettre davantage en évi-
dence les problémes rencontrés localement. Aux fles
Salomon, par exemple, un réseau de partenaires LMMA
a joué un role précieux dans l'échange d’informations
sur la gestion des ressources au profit des communau-
tés, et a également mis en place un dispositif permet-
tant aux populations locales et a leurs efforts de gestion
d’étre pris en considération dans les organes de déci-
sion de plus haut niveau (Cohen et al. 2012).

Utiliser des mesures ou «outils » de gestion a
I'appui des objectifs

Dans le cadre d’'une LMMA, la gestion se décline en six
grandes catégories de régles et de mesures: 1) réserves
permanentes, 2) réserves occasionnellement ouvertes
a la péche, 3) restrictions relatives a certaines especes,
4) restrictions relatives a 'emploi de certains engins,
5) restrictions d’acces, et 6) stratégies de diversifica-
tion des moyens de subsistance. Aprés avoir analysé la
littérature et recueilli des avis d’experts, Jupiter et ses
collaborateurs (2014) ont évalué le degré d’efficacité de
chaque type de mesure de gestion dans la réalisation
des objectifs associés aux LMMA. Nous faisons ici réfé-
rence i des observations se rapportant aux principales
connaissances scientifiques et pratiques de péche, mais
nous nous concentrons sur des données empiriques
relevées dans le Pacifique (analysées par Jupiter et al.
2014) concernant les résultats des différentes mesures
de gestion. Ces dernieres ne sont pas forcément des-
tinées a étre utilisées séparément (et peuvent servir a
atteindre des objectifs complémentaires lorsqu’elles
sont combinées), mais, pour plus de simplicité, nous
avons choisi de les examiner une a une, et de mettre en
avant certains cas ol1 les modalités de gestion générales
et les divers contextes sociaux et environnementaux
influent sur les résultats obtenus. Outre ces six types
de mesures, les mécanismes de formation et d’adapta-
tion propres aux LMMA peuvent, eux aussi, contribuer
a des objectifs tels que «faire valoir des droits d’acces »
et «renforcer l'organisation et l'autonomisation des
communautés », mais ces aspects ne sont pas détaillés
ni approfondis dans le présent article (voir sur ce sujet
Albert et al. 2013; Govan et al. 2008; Jupiter et al. 2014).

Réserves permanentes

L'instauration d'une LMMA suppose souvent la créa-
tion de petites réserves interdites aux pécheurs (taille
moyenne de 0,1-1,0 km?), qui se trouvent habituelle-
ment sur des récifs coralliens (Govan 2009a). Lorsque
ces réserves englobent des frayeres, des hausses loca-
lisées de l’abondance de certaines especes clés ont
été observées (Hamilton et al. 2011). Néanmoins, pour
les espéces occupant de grands territoires ou celles
dont les larves se dispersent fortement, les réserves de
petite taille sont probablement moins efficaces (Ferra-
ris et al. 2005; White and Costello 2011). A Vanuatu,
par exemple, l'interdiction de la péche dans des zones
restreintes ne permet apparemment pas de reconstituer
la biomasse de reproducteurs ni d’empécher le déclin
général des stocks (méme pour les invertébrés assez
peu mobiles) (Dumas et al. 2010). Il n’est pas rare que
les pécheurs aient I'impression de constater une hausse
des ressources marines au sein des réserves, méme si
de telles augmentations ne sont pas flagrantes dans les
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données de surveillance environnementale, voire irréa-
listes d'un point de vue écologique (World Bank 2000;
Yasue et al. 2010). Cependant, certains témoignages
donnent a penser qu'au-dela du simple impact envi-
ronnemental, I'interdiction de la péche présente I'avan-
tage de renforcer l'intérét porté a la gestion de maniere
plus générale, ainsi que le niveau de connaissances et
de sensibilisation a cet égard (World Bank 2000). Dans
certains endroits, I'instauration de réserves a permis la
création de nouvelles sources de revenus, le plus sou-
vent des activités touristiques en lien avec la plongée
sous-marine (Weeks and Jupiter 2013, notamment). Des
réserves permanentes ont également été établies au sein
de LMMA afin de protéger des sites sacrés ou de préser-
ver des habitats et des especes (par ex. Jupiter and Egli
2011). Il convient de noter que bon nombre de ces zones
sont fermées pour une durée indéterminée (et non pas
indéfiniment), les communautés ayant l'intention d’en
reprendre I'exploitation ultérieurement, en fonction de
I’évolution de la situation (Govan 2009a). Le fait qu'il
soit prévu de rouvrir tot ou tard les lieux a la péche et
I'étendue relativement limitée des domaines protégés
constituent parfois un frein a la mise en place effective
de réserves permanentes ou plus vastes (Foale and
Manele 2004; Foale et al. 2011).

Réserves occasionnellement ouvertes a la péche

Les LMMA sont aussi souvent synonymes de réserves
périodiquement ouvertes et 'on constate parfois que
cette mesure est appliquée avec plus enthousiasme que
d’autres outils (Cohen et al. 2013; Léopold et al. 2013a),
sans doute en raison, notamment, de leur origine histo-
rique (Johannes 1982). Toutefois, les modalités d’appli-
cation sont trés variables et le plus souvent souples. Par
conséquent, les résultats obtenus au regard des objec-
tifs de pérennisation des pécheries, de restauration de
la biodiversité et des écosystemes ou de reconstitu-
tion des stocks different grandement d’une situation a
I’autre (voir ’analyse réalisée par Cohen et Foale 2013).
Des taux de captures élevés a court terme ont été obser-
vés dans des réserves périodiquement ouvertes a la
péche sous l'effet d'une augmentation de I’abondance
des invertébrés essentiellement (Cohen and Alexander
2013; Tawake et al. 2001) et de la capturabilité des pois-
sons (Januchowski-Hartley et al. 2011).

Dans le contexte actuel, les réserves occasionnellement
exploitées participent sans doute a la perpétuation des
coutumes, en contribuant a I'approvisionnement ali-
mentaire et a la génération des revenus requis pour les
cérémonies (Govan 2009a). Ces réserves sont intéres-
santes a plus d’un titre, notamment parce que les com-
munautés ne se voient pas définitivement privées de
leur acces aux sites de péche et qu’elles peuvent tirer
profit des captures réalisées lors des périodes d’ouver-
ture (Cohen and Foale 2013; Foale 1998; Jupiter et al.
2012). Durant certaines ouvertures ponctuelles, on a
observé un effort de péche soutenu et des prélevements
relativement importants dans la biomasse, ce qui a
considérablement appauvri les stocks locaux et donc
potentiellement compromis la viabilité des pécheries a
long terme (Cohen et al. 2013; Jupiter et al. 2012). Dans
d’autres cas, les périodes de fermeture relativement
prolongées peuvent sensiblement réduire la pression
exercée dans les zones concernées, ce qui contribue a

augmenter durablement 1’abondance ou la biomasse
(Bartlett et al. 2009b; Cinner et al. 2005). Les avantages
en termes de conservation des réserves occasionnelle-
ment exploitées ont rarement été étudiés, mais dans
un endroit oil les activités de péche étaient irrégulieres
et peu soutenues, aucune retombée substantielle n'a
été constatée s’agissant de la richesse des especes, de
la couverture de corail vivant et de la diversité des
coraux (Cinner et al. 2005).

Restrictions relatives a certaines espéces

L'introduction de tailles minimales pour certaines
especes au sein de LMMA a rencontré un succes mitigé.
A Vanuatuy, selon Léopold et al. (2013a), les pécheurs
se conformaient parfaitement aux tailles minimales
fixées a l'échelon national pour le troca, mais les
limites de taille et d’autres mesures imposées a 1’éche-
lon communautaire dans les LMMA étaient nettement
moins respectées. D’apres cette étude, il faut améliorer
la gestion locale et garantir 1’application des mesures
communautaires si I'on veut favoriser la viabilité a
long terme des pécheries. Il a été démontré que les res-
trictions spatiales ou temporelles prohibant la capture
d’especes particulieres durant les phases critiques de
leur cycle de vie (concentrations de reproducteurs, par
exemple) concourent réellement au maintien ou a ’ac-
croissement de la biomasse et des stocks de géniteurs,
comme on |’a observé en Papouasie-Nouvelle-Guinée,
ott la densité de la loche camouflage a décuplé (Hamil-
ton et al. 2011). On note quelques cas ot la péche de cer-
taines especes est interdite sur décision locale (Cohen
et al. 2013 ; Johannes 1998), mais les retombées de telles
mesures ne sont généralement pas évaluées. Dans les
régimes de gestion communautaire existant en Océa-
nie, il est rare que des quotas par especes soient appli-
qués (voir cependant Léopold et al. 2013b et Nash et al.
1995 pour des exemples de co-gestion ot les pouvoirs
publics ont notablement influé sur les orientations
données), vraisemblablement car la fixation de limites
appropriées suppose de disposer d'un volume impor-
tant de données et parce que les capacités en matiere
de surveillance des prises font défaut.

Restrictions relatives a 'emploi de certains engins

Ausein des LMMA, la réglementation des engins vise a
limiter I'utilisation de techniques destructrices (comme
la dynamite et le poison) ou d’engins trop efficaces (par
ex. les filets a petites mailles ou les lampes torches et
les fusils sous-marins lors de la péche de nuit) (Govan
et al. 2008; Johannes 2002). L’ objectif est de pérenniser
les pécheries en préservant la structure des habitats,
les fonctions écosystémiques et les capacités de repro-
duction (Fernandes et al. 2012). La réglementation
des engins a rarement été évaluée en Océanie, mais
des études menées dans d’autres régions tropicales
donnent a penser que les mesures connexes appliquées
localement peuvent accroitre l'efficacité des péche-
ries (Hicks and McClanahan 2012). Toutefois, comme
pour les restrictions touchant certaines espéces, dans
les LMMA du Pacifique, il apparait difficile de faire
appliquer et respecter les regles fixées a 1’échelon local.
D’apres Léopold et al. (2013a), bien que de nombreuses
communautés de Vanuatu aient initialement imposé
des restrictions quant aux engins autorisés dans leur
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LMMA, la plupart d’entre elles ne sont plus appliquées
(conclusions similaires a celles formulées par Cohen et
al. 2013 aux lles Salomon).

Restrictions d’accés

Restreindre I'acces aux zones de péche est une mesure
de controle de la capacité couramment utilisée par les
gestionnaires (King 2007) et peut concourir a la mise en
ceuvre d’autres mesures de gestion paralléles (World
Bank 2000). Dans de nombreux pays insulaires océa-
niens, I"acces aux zones de péche cotieres est principa-
lement limité et encadré par les droits coutumiers de
propriété (Johannes 2002; Macintyre and Foale 2007).
Toutefois, a elles seules, les mesures restreignant 1’ac-
ces «ne modifient pas forcément le volume de pois-
son péché, mais plutdt qui le péche» (Polunin 1984).
A cet égard, il est également important de noter que la
privation d’acces peut renforcer la précarité des per-
sonnes affectées. Par ailleurs, si aucune autre mesure
n’est appliquée en parallele (restrictions portant sur
l'effort de péche, notamment), spécifier les droits d’ac-
ces risque simplement de modifier la maniére dont
I'effort de péche se répartit, sans pour autant traiter
les causes profondes du déclin des ressources. La ot la
demande en ressources locales est forte et leur exploi-
tation intense, il est peu probable que des restrictions
d’acces permettent, a elles seules, d’améliorer la sécu-
rité alimentaire et les moyens de subsistance associés
ala péche, de renforcer la viabilité des pécheries ou de
maintenir la biomasse.

Stratégies de diversification des moyens de
subsistance

Dans une optique de réduction de l'effort de péche,
ou de compensation des cofits de gestion, il arrive que
les intervenants encouragent la diversification des
moyens de subsistance parallelement aux initiatives
propres aux LMMA (O’Garra 2007). Le mouillage
de dispositifs de concentration du poisson (DCP) est
une stratégie relativement répandue et utilisée depuis
longtemps en Océanie. Aux fles Salomon, la péche
autour des DCP a entrainé 'augmentation des prises
par unité d’effort grace a la hausse des captures de
poissons pélagiques, et les pécheurs ont le sentiment
que l'effort sur les sites cotiers (auparavant soumis a
une exploitation intensive) s’est réduit (Prange et al.
2009). Néanmoins, méme pour les DCP, on ne dispose
que de tres rares exemples documentés prouvant que
le recours a des moyens de subsistance alternatifs
ou supplémentaires débouche sur des pratiques de
péche plus viables ou améliore les conditions écolo-
giques (Gillett et al. 2008). De plus, si, contrairement
a ce qui est escompté, les revenus ne s’accroissent
pas grace aux stratégies de diversification, il est pos-
sible que les initiatives de gestion des ressources
piétinent ou échouent, et, dans certains cas, que des
conflits surgissent en raison de la répartition inéqui-
table des bénéfices (Aswani and Weiant 2003 ; Niesten
and Gjertsen 2010). Enfin, sil semble évident qu’il est
important d’appuyer la conduite de projets de déve-
loppement profitant a 'ensemble de la communauté
en parallele des efforts de gestion, d’aucuns craignent
que les mesures ayant trait aux moyens de subsis-
tance instillent une culture du donnant-donnant, ot

la population s’attend a recevoir une compensation
financiére pour sa participation aux activités de ges-
tion (Foale 2001 ; Gillett et al. 2008).

Conclusions

Ilestlargement admis que, dans de nombreux contextes
insulaires océaniens, les LMMA jouent un rdle clé dans
la gestion de la péche a petite échelle. Dans le présent
article, nous soulignons néanmoins qu’il est essentiel
de tenir également compte de la diversité et de la mul-
tiplicité des objectifs pouvant étre poursuivis lors de la
création d'une LMMA. L'accueil favorable réservé aux
LMMA et leur profusion dans I’ensemble de la région
sont dus, au moins en partie, a la souplesse de leurs
modalités de mise en ceuvre: il est possible de choisir
et d’appliquer différents outils de gestion en fonction
de la situation, et de les adapter au fil du temps afin
de prendre en considération les évolutions sociales
et écologiques ou les nouveaux enseignements tirés.
Néanmoins, la diversité des contextes sociaux et écolo-
giques — et la maniere dont les LMMA sont structurées
en conséquence — font qu'il est difficile de fournir des
conseils sur les bonnes pratiques permettant d’optimi-
ser la péche au moyen de LMMA. Au vu de la multi-
tude d’objectifs poursuivis a travers la mise en ceuvre
de LMMA (Jupiter et al. 2014), des arbitrages doivent
parfois étre opérés entre divers objectifs, ce qui signi-
fie que la «réussite » d'une LMMA peut prendre diffé-
rents sens. Autre complication, les objectifs visés par
la population ne sont pas toujours clairement exposés
aux partenaires, et il arrive qu’ils ne soient commu-
niqués que tardivement, durant la mise en ceuvre.
En définitive, une LMMA, quelle qu’elle soit, ne peut
perdurer que si les communautés et les autres parties
prenantes clés estiment qu’elle contribue a atteindre
les objectifs fixés, et que les avantages de la gestion
I"emportent sur les cotits (Lal and Keen 2002).

Il ressort également de notre analyse que, malgré les
centaines, voire les milliers, de LMMA en place dans
le Pacifique, la plupart du temps, les gestionnaires
locaux s’appuient sur peu de documents ou d’éva-
luations critiques. En conséquence, on observe assez
rarement des cas oti: 1) le mode de négociation des
objectifs et des outils de gestion est décrit, 2) des rap-
ports d’avancement sont établis au regard des objectifs
fixés, 3) les outils de gestion finalement retenus sont
détaillés, et 4) des expériences sont menées afin de
vérifier que les résultats obtenus renforcent la viabilité
des pécheries ou aident a atteindre d’autres objectifs.
Compte tenu du role crucial joué par les LMMA dans
I’amélioration de la gestion de la petite péche en Océa-
nie, il est essentiel de mieux comprendre les objectifs,
les mesures de gestion et les résultats obtenus afin
d’étayer les travaux de recherche et d’améliorer les
rapports présentés.

Remerciements

Philippa J. Cohen tient a remercier le Centre
australien pour la recherche agricole internationale
pour la subvention accordée (FIS/2012/074) et le
Programme de recherche sur les systémes agricoles
aquatiques du Groupe consultatif pour la recherche
agricole internationale. Stacy D. Jupiter adresse



Ressources marines et traditions, Bulletin d’information de la CPS n°34 - Mars 2015 9

ses remerciements a la David and Lucile Packard
Foundation (2012-37915, 2012-38137) et a la John D.
and Catherine T. MacArthur Foundation (13-104090-
000-INP) pour l'aide financiére octroyée a la Wildlife
Conservation Society

Références

Albert J., Schwarz A. and Cohen P. 2013. Community-
based marine resource management in Solomon
Islands: A facilitators guide. Based on lessons
from implementing CBRM with rural coastal
communities in Solomon Islands (2005-2013),
CGIAR Research Program on Aquatic Agricul-
tural Systems. WorldFish, Penang. 50 p.

Almany G.R., Hamilton R.J., Bode M., Matawai M.,
Potuku T., Saenz-Agudelo P, Planes S., Beru-
men M.L., Rhodes K.L., Thorrold S.R., Russ G.R.
and Jones G.P. 2013. Dispersal of grouper lar-
vae drives local resource sharing in a coral reef
fishery. Current Biology 23:626-630.

Anderson J.A. and Mees C.C. 1999. The performance of
customary marine tenure in the management of
community fishery resources in Melanesia. Final
Technical Report. London: UK Department for
International Development, MRAG Ltd., 34 p.

Aswani S. 2000. Women, rural development and
community-based resource management in the
Roviana Lagoon, Solomon Islands: establishing
marine invertebrate refugia. SPC Traditional
Marine Resource Management and Knowledge
Bulletin 12:11-22.

Aswani S. and Furusawa T. 2007. Do marine protected
areas affect human nutrition and health? A com-
parison between villages in Roviana, Solomon
Islands. Coastal Management 35:545-565.

Aswani S. and Hamilton R.J. 2004. Integrating indige-
nous ecological knowledge and customary sea
tenure with marine and social science for conser-
vation of bumphead parrotfish (Bolbometopon
muricatum) in the Roviana Lagoon, Solomon
Islands. Environmental Conservation 31:69-83.

Aswani S. and Ruddle K. 2013. Design of realistic
hybrid marine resource management programs
in Oceania. Pacific Science 67:461-476.

Aswani S. and Weiant P. 2003. Suivi des populations
de mollusques et crustacés et gestion participa-
tive par les femmes a Roviana (fles Salomon).
Hina - les femmes et la péche, Bulletin d’infor-
mation de la CPS 12:3-11.

AswaniS., AlbertS., Sabetian A. and Furusawa T. 2007.
Customary management as precautionary and
adaptive principles for protecting coral reefs in
Oceania. Coral Reefs 26:1009-1021.

Baines G.B.K. 1990. A traditional base for inshore
fisheries management in the Solomon Islands.
p- 286-300. In: Ruddle K. and Johannes R.E.
(eds). Traditional Marine Resource Management
in the Pacific Basin: An Anthology. UNESCO/
ROSTSEA, Jakarta.

Bartlett C.Y., Pakoa K. and Manua C. 2009a. Marine
reserve phenomenon in the Pacific islands.
Marine Policy 33:673-678.

Bartlett C.Y., Manua C., Cinner J.E., Sutton S., [immy
R., South R., Nilsson J. and Raina J. 2009b. Com-
parison of outcomes of permanently closed
and periodically harvested coral reef reserves.
Conservation Biology 23:1475-1484.

Bartlett C.Y., Maltali T., Petro G. and Valentine P. 2010.
Policy implications of protected area discourse
in the Pacific islands. Marine Policy 34:99-104

Bell ].D., Kronen M., Vunisea A., Nash W.J., Keeble G.,
Demmbke A., Pontifex S. and Andréfouét S. 2009.
Planning the use of fish for food security in the
Pacific. Marine Policy 33:64-76.

Brewer T.D., Cinner J.E., Green A. and Pandolfi J.M.
2009. Thresholds and multiple scale interaction
of environment, resource use, and market proxi-
mity on reef fishery resources in the Solomon
Islands. Biological Conservation 142:1797-1807.

Cinner J.E. and Aswani S. 2007. Integrating customary
management into marine conservation. Biologi-
cal Conservation 140:201-216.

Cinner J.E., Marnane M.]. and McClanahan T.R. 2005.
Conservation and community benefits from tra-
ditional coral reef management at Ahus Island,
Papua New Guinea. Conservation Biology
19:1714-1723.

Cinner J.E.,, Marnane M.]J.,, McClanahan T.R. and
Almany G.R. 2006. Periodic closures as adaptive
coral reef management in the Indo-Pacific. Eco-
logy and Society 11:art31.

Clarke P. and Jupiter S.D. 2010. Law, custom and com-
munity-based natural resource management in
Kubulau District (Fiji). Environmental Conserva-
tion 37:98-106.

Cochrane K.L.,, Andrew N.L. and Parma A.M. 2011.
Primary fisheries management: A minimum
requirement for provision of sustainable human
benefits in small-scale fisheries. Fish and Fishe-
ries 12:275-288.

Cohen PJ. and Alexander T.J. 2013. Catch rates, com-
position and fish size from reefs managed with
periodically harvested closures. PLoS ONE
8:€73383.

Cohen PJ. and Foale SJ. 2013. Sustaining small-scale
fisheries with periodically harvested marine
reserves. Marine Policy 37:278-287.

Cohen P, Evans L. and Mills M. 2012. Social networks
supporting governance of coastal ecosystems in
Solomon Islands. Conservation Letters 5:376-386.

Cohen P, Cinner J. and Foale S. 2013. Fishing dyna-
mics associated with periodically harvested
marine closures. Global Environmental Change
23:1702-1713.

Dumas P, Jimenez H., Léopold M., Petro G. and Jimmy
R. 2010. Effectiveness of village-based marine
reserves on reef invertebrates in Emau, Vanuatu.
Environmental Conservation 37:364-372.



1 O Ressources marines et traditions, Bulletin d'information de la CPS n°34 — Mars 2015

Evans L., Cherrett N. and Pemsl D. 2011. Assessing the
impact of fisheries co-management interventions
in developing countries: A meta-analysis. Journal
of Environmental Management 92:1938-1949.

Feary D.A. Cinner J.E, Graham N.AJ. and Janu-
chowski-Hartley FA. 2011. Effects of customary
marine closures on fish behavior, spear-fishing
success, and underwater visual surveys. Conser-
vation Biology 25:341-349.

Fernandes L., Green A., Tanzer J., White A., Alino PM.,
Jompa J., Lokani P, Soemodinoto A., Knight M.,
Pomeroy B., Possingham H. and Pressey B. 2012.
Biophysical principles for designing resilient
networks of marine protected areas to integrate
fisheries, biodiversity and climate change objec-
tives in the Coral Triangle. Report prepared by
The Nature Conservancy for the Coral Triangle
Support Partnership.

Ferraris J., Pelletier D., Kulbicki M. and Chauvet C.
2005. Assessing the impact of removing reserve
status on the Abore Reef fish assemblage in
New Caledonia. Marine Ecology Progress Series
292:271-286.

Foale S.J. 1998. Assessment and management of the tro-
chus fishery at West Nggela, Solomon Islands:
An interdisciplinary approach. Ocean & Coastal
Management 40:187-205.

Foale S. 2001. ‘Where’s our development?’. The Asia
Pacific Journal of Anthropology 2:44-67.

Foale S. 2006. The intersection of scientific and indige-
nous ecological knowledge in coastal Melanesia:
Implications for contemporary marine resource
management. International Social Science Jour-
nal 58:129-137.

Foale S. and Manele B. 2004. Social and political
barriers to the use of marine protected areas
for conservation and fishery management in
Melanesia. Asia Pacific Viewpoint 45:373-386.

Foale S., Cohen P, Januchowski-Hartley S., Wenger A.,
Macintyre M. 2011. Tenure and taboos: origins
and implications for fisheries in the Pacific. Fish
and Fisheries 12:357-369.

Foale S., Adhuri D., Alifio P, Allison E., Andrew N.,
Cohen P, Evans L., Fabinyi M., Fidelman P, Gre-
gory C., Stacey N., Tanzer J. and Weeratunge N.
2013. Food security and the Coral Triangle Ini-
tiative. Marine Policy 38:174-183.

Gillett R., Preston G., Nash W., Govan H., Adams T.
and Lam M. 2008. Livelihood diversification as a
marine resource management tool in the Pacific
Islands: Lessons learned. SPC Fisheries News-
letter 125:32-39.

Goetze J.S. and Fullwood L.A.E. 2013. Fiji's largest
marine reserve benefits reef sharks. Coral Reefs
32:121-125.

Govan H. 2009a. Concrétiser le potentiel offert par les
aires marines placées sous gestion locale dans le
Pacifique Sud. Ressources marines et traditions,
Bulletin d’information de la CPS 25:16-25.

Govan H. (ed). 2009b. Status and potential of locally
managed marine areas in the South Pacific:
Meeting nature conservation and sustainable
livelihood targets through wide-spread imple-
mentation of LMMAs. SPREP/WWE/World-
Fish-Reefbase / CRISP, Suva.

Govan H. and Jupiter S. 2013. Can the IUCN 2008
protected areas management categories sup-
port Pacific island approaches to conservation?
PARKS 19(1):73-80.

Govan H., Aalbersberg W., Tawake A. and Parks J.E.
2008. Locally managed marine areas: A guide to
supporting community-based adaptive mana-
gement. Locally Managed Marine Area (LMMA)
Network, Suva. 64 p.

Gutierrez N., Hilborn R. and DeFeo O. 2011. Lea-
dership, social capital and incentives promote
successful fisheries. Nature 470:386-389.

Halpern B.S., Lester S.E. and Kellner ].B. 2010. Spillo-
ver from marine reserves and the replenishment
of fished stocks. Environmental Conservation
36:268-276.

Hamilton R.J., Potuku T. and Montambault J.R. 2011.
Community-based conservation results in the
recovery of reef fish spawning aggregations
in the Coral Triangle. Biological Conservation
144:1850-1858.

Hicks C.C. and McClanahan T.R. 2012. Assessing gear
modifications needed to optimize yields in a
heavily exploited, multi-species, seagrass and
coral reef fishery. PLoS ONE 7.

Hilborn R., Stokes K., Maguire J.J., Smith T., Botsford
L.W., Mangel M., Orensanz J., Parma A., Rice
J., Bell J., Cochrane K.L., Garcia S., Hall SJ.,,
Kirkwood G.P, Sainsbury K., Stefansson G.
and Walters C. 2004. When can marine reserves
improve fisheries management? Ocean & Coas-
tal Management 47:197-205.

Hilly Z., Schwarz A.-M. et Boso D. 2011. Renforcer le
role des femmes dans la gestion communautaire
des ressources marines : bilan des ateliers com-
munautaires. Hina — les femmes et la péche, Bul-
letin d’information de la CPS 22:29-35.

Horowitz L.S. 2008. “It's up to the clan to protect”:
Cultural heritage and the micropolitical ecology
of conservation in New Caledonia. The Social
Science Journal 45:258-278.

Hviding E. 1989. Keeping the sea: Aspects of marine
tenure in Marovo Lagoon, Solomon Islands. p.
7-144. In: Ruddle K. and Johannes R.E. (eds).
Traditional marine resource management in the
Pacific Basin: An anthology. UNESCO/ROST-
SEA, Jakarta, Indonesia.

Hviding E. 1998. Contextual flexibility: Present sta-
tus and future of customary marine tenure in
Solomon Islands. Ocean & Coastal Management
40:253-269.



Ressources marines et traditions, Bulletin d’information de la CPS n°34 - Mars 2015 1 1

Januchowski-Hartley F.A., Graham N.A.J., Feary D.A.,
Morove T. and Cinner J.E. 2011. Fear of fishers:
Human predation explains behavioural changes
in coral reef fishes. PLoS ONE 6:€22761.

Johannes R.E. 1982. Traditional conservation methods
and protected marine areas in Oceania. Ambio
11:258-261.

Johannes R.E. 1998. Government-supported, vil-
lage-based management of marine resources
in Vanuatu. Ocean & Coastal Management
40:165-186.

Johannes R.E. 2002. The renaissance of community-
based marine resource management in Ocea-
nia. Annual Review of Ecology and Systematics
33:317-340.

Jupiter S.D. and Egli D.P. 2011. Ecosystem-based
management in Fiji: Successes and challenges
after five years of implementation. Journal of
Marine Biology 2011:art940765.

Jupiter S.D., Weeks R., Jenkins A.P.,, Egli D.P. and Caka-
caka A. 2012. Effects of a single intensive harvest
on fish populations inside a customary marine
closure. Coral Reefs 31:321-334.

Jupiter S.D., Cohen PJ., Weeks R., Tawake A. and
Govan H. 2014. Locally managed marine areas
in the tropical Pacific: Diverse strategies to
achieve multiple objectives. Pacific Conserva-
tion Biology 20:165-179.

Kearney R., Buxton C.D. and Farebrother G. 2012.
Australia’s no-take marine protected areas:
Appropriate conservation or inappropriate
management of fishing? Marine Policy
36:1064-1071.

King M. 2007. Fisheries biology, assessment and mana-
gement. Fishing News Books Oxford. 400 p.

King M. and Fa’asili U. 1998. Village fisheries manage-
ment and community-owned marine protected
areas in Samoa. NAGA 22:34-38.

Kronen M. and Vunisea A. 2007. Les femmes ne vont
jamais a la chasse, mais elles péchent : L'égalité
des femmes et des hommes dans la formulation
des politiques et la planification stratégique du
secteur de la péche cotiere en Océanie. Hina —les
femmes et la péche, Bulletin d'information de la
CPS 17:3-15.

Lal PN. and Keen M. 2002. Economic considerations in
community based project planning and imple-
mentation. IWP Technical Report 5. Secretariat
of the Pacific Regional Environment Program,
Apia, Samoa.

Lane M.B. 2006. Towards integrated coastal manage-
ment in the Solomon Islands: Identifying stra-
tegic issues for governance reform. Ocean &
Coastal Management 49:421-441.

Leisher C., van Beukering P. and Scherl L.M. 2007.
Nature’s investment bank: How marine protec-
ted areas contribute to poverty reduction. The
Nature Conservancy, Brisbane, Australia. 52 p.

Léopold M., Beckensteiner ]., Kaltavara J., Raubani J.
and Caillon S. 2013a. Community-based mana-
gement of near-shore fisheries in Vanuatu: What
works? Marine Policy 42:167-176.

Léopold M., Cornuet N., Andréfouét S., Moenteapo
Z.C.D., Raubani J.,, Ham J. and Dumas P. 2013b.
Comanaging small-scale sea cucumber fisheries
in New Caledonia and Vanuatu using stock bio-
mass estimates to set spatial catch quotas. Envi-
ronmental Conservation 40:367-379.

Macintyre M.A. and Foale S.J. 2007. Land and marine
tenure, ownership and new forms of entitlement
on Lihir: Changing notions of property in the
context of a gold mining project. Human Orga-
nization 66:49-59.

McDougall D. 2005. The unintended consequences of
clarification: Development, disputing, and the
dynamics of community in Ranongga, Solomon
Islands. Ethnohistory 52:81-109.

Mills M., Jupiter S.D., Pressey R.L., Ban N.C. and
Comley J. 2011. Incorporating effectiveness of
community-based management strategies in a
national marine gap analysis for Fiji. Conserva-
tion Biology 25:1155-1164.

Nash W., Adams T., Tuara P, Terekia O., Munro D.,
Amos M., Leqata J., Mataiti N., Teopenga M. and
Whitford J. 1995. The Aitutaki trochus fishery: A
case study. South Pacific Commission, Noumea.
68 p.

Niesten E. and Gjertsen H. 2010. Case studies of
three economic incentive approaches in marine

conservation. Conservation  International,
Arlington, USA. 83 p.

O’Garra T. 2007. Supplementary livelihood options
for Pacific Island communities: A review of
experiences. The Foundation of the Peoples of
the South Pacific International, Suva. 35 p.

Parks J.E. and Salafsky N. 2001. Fish for the future?
A collaborative test of locally managed marine
areas as a biodiversity conservation and fishe-
ries management tool in the Indo-Pacific region:
Report on the initiation of a learning portfolio.
The World Resources Institute. Washington DC.

Polunin, N.V.C., 1984. Do traditional marine “reserves”
conserve? A view of Indonesian and New Gui-
nean evidence. p. 267-283. In: Ruddle K. and
Akimichi T. (eds). Maritime Institutions in the
Western Pacific. National Museum of Ethnology,
Osaka. 329 p.

Prange J.A., Oengpepa C.P. and Rhodes K.L. 2009. Les
dispositifs cotiers de concentration du poisson
au service de la protection des habitats et de la
sécurité alimentaire aprés les catastrophes qui
ont frappé les Tles Salomon. Lettre d’information
sur les péches de la CPS 130:19-20.

Ruddle K. 1998. The context of policy design for exis-
ting community-based fisheries management
systems in the Pacific Islands. Ocean & Coastal
Management 40:105-126.



1 2 Ressources marines et traditions, Bulletin d'information de la CPS n°34 — Mars 2015

Schwarz A.M., Béné C., Bennett G., Boso D., Hilly Z,,
Paul C,, Posala R., Sibiti S. and Andrew N. 2011.
Vulnerability and resilience of remote rural com-
munities to shocks and global changes: Empi-
rical analysis from Solomon Islands. Global
Environmental Change-Human Policy Dimen-
sions 21:1128-1140.

Steenbergen D.J. 2011. Staying afloat in changing tides.
Inside Indonesia 106.

Tawake A., Parks J., Radikedike P., Aalbersberg W.,
Vuki V. and Salafsky N. 2001. Harvesting clams
and data: Involving local communities in moni-
toring: A case in Fiji. Conservation Biology in
Practice 2:32-35.

Veitayaki J. 1997. Traditional marine resource mana-
gement practices used in the Pacific Islands: An
agenda for change. Ocean & Coastal Manage-
ment 37:123-136.

Veitayaki J. 2001. Customary marine tenure and the
empowerment of resource owners in Fiji. Natio-
nal Centre for Development Studies, Australian
National University, Canberra, Australia. 18 p.

Vianna G.M.S., Meekan M.G., Pannell D.J., Marsh
S.P. and Meeuwig J.J. 2012. Socio-economic
value and community benefits from shark-
diving tourism in Palau: A sustainable use of
reef shark populations. Biological Conservation
145:267-277.

Vunisea A. 2008. «Culture du silence» et gestion
halieutique. Hina - les femmes et la péche, Bul-
letin d’information de la CPS 18:42-43.

Weeks R. and Jupiter S.D. 2013. Adaptive comanage-
ment of a marine protected area network in Fiji.
Conservation Biology doi: 10. 1111/ cobi. 12153.

Weiant P. and Aswani S. 2006. Premiers effets de la
création d’une zone marine protégée en milieu
communautaire sur la sécurité alimentaire des
ménages concernés. Ressources marines et tradi-
tions, Bulletin d’information de la CPS 19:16-31.

White C. and Costello C. 2011. Matching spatial pro-
perty rights fisheries with scales of fish disper-
sal. Ecological Applications 21:350-362.

World Bank. 2000. Voices from the village: A compa-
rative study of coastal resource management in
the Pacific Islands. Final Report Pacific Islands
Discussion Paper Series No 9 East Asia and the
Pacific Region. Papua New Guinea and Pacific
Island Country Management Unit, WorldBank,
Washington DC.

Yasue M., Kaufman L. and Vincent A.C.J. 2010. Asses-
sing ecological changes in and around marine
reserves using community perceptions and bio-
logical surveys. Aquatic Conservation: Marine
and Freshwater Ecosystems 20:407-418.

Zann L.P. 1989. Traditional management and conser-
vation of fisheries in Kiribati and Tuvalu atolls.
p- 77-102. In: Ruddle K. and Johannes R.E. (eds).
Traditional marine resource management in the
Pacific Basin: An anthology. UNESCO/ROST-
SEA, Jakarta. 304 p.



Ressources marines et traditions, Bulletin d’information de la CPS n°34 - Mars 2015 1 3

L'étude des savoirs des pécheurs aujourd’hui, hier et demain: une gageure
pour le courant classique des sciences halieutiques’

Edward J. Hind?

Résumé

Sil’étude des savoirs des pécheurs a depuis assez longtemps sa place dans la recherche halieutique, elle reste tres
largement exclue du courant dominant qui tend a privilégier les branches essentiellement axées sur les connais-
sances de scientifiques reconnus. Malgré la position invariablement a la marge de ce type de travaux dans la
recherche halieutique, de nombreux articles ont été publiés sur le sujet par des chercheurs spécialisés, lesquels
s’y réferent régulierement afin de plaider en faveur d’une plus grande reconnaissance des savoirs des pécheurs
par les halieutes et les gestionnaires des péches. Ces chercheurs estiment en effet que les connaissances incompa-
rables et souvent tres fines des pécheurs pourraient étayer la prise de décision et, partant, améliorer les retombées
socioécologiques pour les pécheries. Dans la présente analyse, nous décrivons tout d’abord le type de publica-
tions retenues, puis nous exposons les cinq vagues de recherche sur les savoirs des pécheurs qui se sont succédé
au cours du siecle passé. La nature des connaissances empiriques documentées est précisée pour chacune des
vagues, de méme que la démarche adoptée en termes de recherche et de diffusion des travaux. L'incidence de
chaque vague sur le courant dominant de la recherche halieutique est ensuite évaluée. De maniere générale, il
semble qu’une seule vague commence véritablement & percer dans les sciences halieutiques, or il s’agit de celle
d’ot1 sont exclus bon nombre d’éléments de savoir qui n’appartiennent qu’aux pécheurs. Les autres vagues sont
tombées dans I’oubli, ou risquent bien de subir le méme sort, faute d’avoir réussi a susciter I'intérét des halieutes
des disciplines classiques ou de les avoir convaincus par leurs résultats. En somme, 1'étude des connaissances
empiriques ne pourra demeurer une activité productive que si la communauté des halieutes s’ouvre a d’autres
types de savoirs et si les chercheurs spécialisés dans cette approche y concourent en diffusant davantage leurs
travaux, de maniére a les rendre plus accessibles a leurs confreres.

Les savoirs des pécheurs ne sont pas uniquement négli-
gés par les scientifiques a la pointe de la recherche
halieutique, mais également par d’éminents décideurs
et organismes de gouvernance. En regle générale, les
principaux instruments internationaux de gestion de la
péche s’intéressent peu a ce type de connaissances ou
en font completement abstraction. Ainsi, la Déclaration
de Reykjavik de I'Organisation des Nations Unies pour
I’alimentation et I'agriculture (FAO) adoptée en 2001 ne
fait pas mention des connaissances des pécheurs parmi
les sources potentielles d’information (Turrell 2004),
et ce, en dépit du but affiché « de rassembler les meil-
leures connaissances disponibles sur les problemes liés
aux écosystémes marins et de les analyser » (FAO 2001).
Méme dans les cas ot1 les politiques prévoient I'intégra-
tion des connaissances des pécheurs dans les sciences
et la gestion halieutiques, il n’est pas rare que celles-
ci ne semblent approuver que «du bout des levres »
cette idée (Johannes 2003, p. 119). Entreprise en 2002, la
réforme de la politique commune de la péche (PCP), un
programme phare de 1'Union européenne (UE), était la

Introduction

Bien que, d’apres les sources disponibles, les savoirs
des pécheurs fassent 1'objet d’études depuis plus d'un
siecle (Johannes 1981; Hutchings et al. 2002; Murray
et al. 2008b), cette branche peine aujourd’hui encore
a s'imposer dans la recherche halieutique (Soto 2006;
Hind 2012). Elle consiste a étudier les connaissances
empiriques des milieux marins et dulcicoles accumu-
lées par les pécheurs dans leurs pécheries respectives.
On considére que ses spécialistes sont les halieutes qui
s’emploient, de diverses manieres, a ce que ce savoir
empirique soit davantage reconnu dans le courant
dominant des sciences et de la gestion halieutiques.

L'étude des savoirs des pécheurs demeure, pour
I'’heure, marginale par rapport aux approches plus
classiques des sciences halieutiques. On peut estimer
que les articles publiés dans la présente revue [NdT:
ICES Journal of Marine Science] refletent la ligne du
Conseil international pour l’exploration de la mer
(CIEM, ICES en anglais) en matiere de sciences halieu-

tiques (Rozwadowski 2002). Or, avant 2005, seuls
trois articles dont les résumés faisaient référence a des
notions évoquant les « connaissances des pécheurs » y
avaient été publiés (Alcala and Russ 1990; Dorn 2001;
Maynou and Sarda 2001). La figure 1 montre bien que
la situation n’a guere évolué depuis lors.

promesse d’une prise en compte accrue des savoirs des
pécheurs, mais, prés d’une décennie plus tard, il semble
qu'il ait simplement été demandé aux pécheurs de don-
ner leur avis sur les connaissances des scientifiques, et
non de véritablement transmettre leurs savoirs (Griffin
2007, 2009; Stohr and Chabay 2010).

! Reproduit, avec I'autorisation d’Oxford University Press, de I'ICES Journal of Marine Science; 3 octobre 2014 DOI:10.1093/icesjms /

fsul69
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Méme dans les branches anthropocentriques de la
recherche halieutique, ott I'on pourrait s’attendre a ce
que les chercheurs pluridisciplinaires et les spécialistes
en sciences sociales ou politiques soient plus ouverts
aux approches impliquant les parties prenantes, les
travaux sur les connaissances empiriques sont géné-
ralement relégués au second plan. Au début du nou-
veau millénaire, alors que d’autres sciences sociales et
politiques commencaient a trouver leur place dans la
recherche halieutique, un spécialiste tres respecté et
renommé de I'étude des savoirs des pécheurs (Ruddle
2008) déclarait:

Au cours des vingt dernieres années, les
études portant sur la gestion communau-
taire des ressources halieutiques se sont
rapidement multipliées. [...] Néanmoins,
cet essor ne s’est pas accompagné du
recensement systématique des connais-
sances que possedent les pécheurs
sur leurs ressources marines ni de la
valorisation de ces savoirs, comme en
témoigne la trés rare littérature produite
en comparaison sur ce sujet. (Johannes et
al. 2000, pages 257 et 258)

Cependant, bien qu’il soit tentant de douter du fait
qu'une démarche quin’a pas réussi a s'imposer au bout
d’une centaine d’années puisse un jour procurer aux
halieutes des méthodes ou des produits complétant
leur palette d’outils usuels, il demeure possible que
I’étude des savoirs des pécheurs se généralise et, par-
tant, influe sensiblement sur la gestion et les sciences
halieutiques dans les décennies a venir. Malgré le
manque de notoriété persistant de cette approche, il
n’en reste pas moins qu’elle perdure, ce qui donne a
penser que certaines personnes ou institutions sont
disposées, des a présent et éventuellement a I’avenir, a
incorporer les connaissances des pécheurs dans leurs
programmes de recherche. L'étude des savoirs empi-
riques pourrait bien avoir de beaux jours devant elle
au vu des éléments suivants: ’accent fortement mis,
a plusieurs reprises, sur « les connaissances et 1'expé-
rience de toutes les parties prenantes » dans la derniere
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réforme en date de la PCP (EU 2013); la quasi-absence
chronique d’articles sur les connaissances des pécheurs
dans la présente revue; et les financements récemment
alloués, dans plusieurs nations de péche, par des orga-
nismes publics et de grands instituts de recherche
halieutique en vue de la réalisation de nouveaux tra-
vaux sur ce theme (Bangor University 2012; NOAA
Fisheries 2012; Bjorkan 2013; Léopold et al. 2014; SCU
2014). Dans le présent article, nous passons en revue
les travaux sur les savoirs des pécheurs publiés par un
large éventail de chercheurs spécialisés, 1'objectif étant
de définir la forme que pourraient prendre les évolu-
tions futures et de déterminer si les connaissances des
pécheurs auront bel et bien une chance d’étre intégrées
dans les méthodes de travail d’halieutes appartenant &
des institutions telles que I'ICES.

Analyse d’une littérature hétérogéne

L’évolution de la notion de «savoirs des pécheurs» et
les travaux sur ce sujet ont été étudiés par le passé a
travers des syntheses et des analyses de la littérature.
Différentes approches ont été retenues a cet effet. Hun-
tington (2000) retrace 1’élaboration des méthodes de
sciences sociales sur lesquelles s’appuient les études
sur les savoirs des pécheurs. Son document d’intro-
duction et d’autres articles ultérieurs (Berkes et al.
2000; Johannes et al. 2000; Drew 2005; Johannes and
Neis 2007) décrivent des études de cas concrets afin
d’illustrer la maniere dont les savoirs des pécheurs
peuvent étayer et compléter les activités de gestion
halieutique existantes (évaluation des stocks, gestion
écosystémique et biologie larvaire des poissons, par
exemple). Plus récemment, plusieurs revues de litté-
rature ont ciblé ce qui apparait comme la prochaine
étape logique: la prise en compte des savoirs des
pécheurs au méme titre que d’autres types de connais-
sances. Dans sa thése publiée en 2006, Soto met en
évidence les obstacles qui entravent l'intégration des
savoirs des pécheurs dans le courant dominant de la
recherche halieutique, puis Thornton et Scheer (2012)
et Bohensky et ses collegues (2013) dressent la synthese
des solutions testées afin de surmonter les obstacles en
question. Néanmoins, bien que de nouveaux aspects

Figure 1. Evolution de la fréquence de publication
d’articles axés, d'une part, sur les savoirs
des pécheurs et, d’autre part, sur I’approche
écosystémique dans les revues Fish and Fisheries,
Fisheries Oceanography et ICES Journal of Marine
Science. Il s’agit de trois des cinq principales revues
«halieutiques » (en termes de facteur d’impact) qui
ressortent de la recherche par titre et par résumé
dans I'ISI Journal Citation Reports 2013. Pour que les
articles entrent dans la premiere des deux catégories,
leur titre ou leur résumé devait comprendre des
termes relatifs aux savoirs des pécheurs («fishers’
knowledge », «fisher knowledge » ou «fishermen’s
knowledge ») ou faire a la fois référence a la péche
(«fisheries ») et aux connaissances empiriques («local
ecological knowledge », savoirs écologiques locaux;
«local knowledge », connaissances locales; ou
«traditional knowledge », savoirs traditionnels).

‘ S’ils incluaient le terme « écosysteme », les articles
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Nombre d’articles mentionnant la démarche de recherche retenue (par an)

25 étaient classés dans la seconde catégorie
—I'approche écosystémique.
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aient été examinés dans les articles et les ouvrages
susmentionnés, ces publications n’ont pas abordé en
profondeur deux facteurs clés qui influent considéra-
blement sur 'orientation donnée a 1'étude des savoirs
des pécheurs.

En premier lieu, hormis dans Bohensky et al. (2013),
les objectifs et la structure de la démarche scientifique
sont rarement décrits dans les articles. Dans deux
autres analyses (Davis and Ruddle 2010; Ruddle and
Davis 2013b), Anthony Davis et Kenneth Ruddle cri-
tiquent cette tendance et, dans leur article de 2010,
indiquent que les chercheurs spécialisés dans les
savoirs des pécheurs doivent « mettre de I’ordre dans
leurs affaires». Ils précisent qu’une bonne partie
des travaux publiés par ces spécialistes ne satisfont
pas aux critéres requis pour légitimer leur approche
aux yeux de la communauté des halieutes, a savoir
la transparence, 1'analyse critique et la fiabilité. Ce
manque de rigueur aurait prété a confusion quant a
la visée précise de I'étude des savoirs des pécheurs
— aussi bien pour les chercheurs dont c’est la spé-
cialité que pour les autres (Davis and Ruddle 2010;
Bohensky et al. 2013). Cela explique, au moins partiel-
lement, pourquoi cette branche est méconnue (Brook
and McLachlan 2008) et pourquoi les connaissances
empiriques des pécheurs peinent a étre prises en
considération dans la recherche halieutique en géné-
ral (Bohensky et al. 2013). Tant que la nature méme
de l'étude des savoirs des pécheurs ne sera pas pré-
cisément définie, il sera impossible d’augurer ou de
prévoir I'avenir de cette approche.

En second lieu, a l'exception des travaux de Soto
(2006), les études disponibles manquent également
de cohérence en termes de définition du public cible.
En n’exposant pas toujours clairement la scission his-
torique entre sciences halieutiques et écologie marine,
elles ont renforcé la confusion autour des points sui-
vants: qui doit utiliser les savoirs des pécheurs comme
source d’information et comment doivent-ils étre
utilisés? Malgré le rapprochement qui commence a
s’opérer entre ces deux branches (Hughes et al. 2005;
Degnbol et al. 2006), il est pour I'heure impossible
d’affirmer qu’un article ciblant les spécialistes des
sciences halieutiques touche également les lecteurs
intéressés par 1'écologie marine, et inversement (Hind
2012, pp. 202-262). Ainsi, lorsqu’ils examinent les liens
entre savoirs des pécheurs et institutions halieutiques,
Thornton et Scheer (2012) ne retiennent pas pour autant
parmi les mots clés illustrant leur article des termes
tels que sciences halieutiques, gestion halieutique ou
écologie des populations. Ils choisissent au contraire
une expression plus floue et moins spécifique au sec-
teur halieutique — gestion des ressources — ainsi que
des termes qui rappellent davantage 1'écologie marine,
comme surveillance écologique, évolutions environ-
nementales et conservation marine. Etant donné qu'’il
est rare que ces auteurs et leurs confreres s’adressent
directement aux halieutes des services nationaux des
péches et d’institutions telles que I'ICES, ils ne leur
font pas passer le message que, d’apres eux, 'étude
des savoirs des pécheurs devrait faire partie intégrante
des sciences halieutiques dans leur ensemble. Cibler
les spécialistes de 1’écologie marine est vu comme un

moyen de diffuser plus largement ce type d’études
(Wilson 2009; Brattland 2013); néanmoins, il est pos-
sible que le fait de circonscrire le lectorat empéche
cette branche d’occuper une place légitime aux cotés
d’autres approches plus conventionnelles des sciences
halieutiques (Hind 2012).

En conséquence, dans le cadre de la présente ana-
lyse, nous nous efforcons de nous démarquer des
démarches adoptées jusqu’a présent, afin de montrer
plus clairement aux non-spécialistes des savoirs des
pécheurs l'incidence de ce type d’études sur leurs
propres travaux. Le présent article s’adresse spéci-
fiquement aux halieutes qui, en définitive, sont les
principaux concernés par les données relatives a la
péche, quelles qu’elles soient. Nous espérons en outre
que les spécialistes des savoirs des pécheurs pourront
s’en inspirer pour accroitre I'impact de leurs travaux
et, éventuellement, «mettre de l'ordre dans leurs
affaires» comme suggéré par Davis et Ruddle (2010).
L’approche retenue est une approche chronologique,
de maniere a donner une description logique des évo-
lutions qui se sont produites dans 1'étude des savoirs
empiriques. Exposer les objectifs, la structure et le
public cible de ce type de recherche, a chaque stade de
son évolution, aidera a déterminer comment intégrer
cette branche dans les sciences halieutiques a 1’avenir,
si tant est que cela soit possible.

Méthode

Les documents examinés dans le cadre de la présente
analyse ont, pour la plupart, été trouvés a l'aide du
moteur de recherche Google Scholar, lequel a per-
mis de réaliser des recherches séquentielles en ligne
pour «fishers” knowledge» (savoirs des pécheurs)
et d’autres termes prédéfinis (voir Hind 2012, p. 58).
Une approche systématique a été retenue: tous les
articles, rapports et ouvrages incluant des informa-
tions qui, selon les auteurs, pouvaient se rapporter a
I'expérience des pécheurs ont été pris en considéra-
tion. La recherche cessait lorsque moins de cinq a dix
publications répondant a ce critere s’affichaient sur la
page de résultats. De nombreux articles sont ressortis
plusieurs fois avec différents mots clés, ce qui signifie
que la littérature pertinente a été passée en revue de
maniére exhaustive.

Une entorse a la recherche systématique a été faite
pour les travaux les plus récents et ceux antérieurs a
1950. Etant donné que peu de traces écrites existent
sur les dernieres avancées, notamment 1'émergence
des données dépendantes des pécheries, 'auteur s’est
intéressé aux exposés sur les savoirs des pécheurs pré-
sentés lors de conférences auxquelles il a participé. De
plus, I'approche systématique excluait les publications
pré-1950 émanant de naturalistes amateurs, quand
bien méme leurs travaux étaient cités dans des publica-
tions récentes trouvées a 1’aide du moteur de recherche
(par ex. dans Johannes 1981; Murray et al. 2006). Dés
lors qu’ils étaient cités, ces travaux ont donc été pris en
compte dans I’analyse. A I'issue des recherches, plus
de 500 résultats pertinents ont été obtenus et le présent
article fait référence a bon nombre d’entre eux.
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Historique de I'étude des savoirs des pécheurs

Bien que l'étude des savoirs des pécheurs ait en
grande partie évolué progressivement, I’analyse longi-
tudinale de la littérature permet de retracer l'introduc-
tion de nouvelles pratiques, théories et approches. Ces
derniéres peuvent grosso modo étre classées en trois
vagues relativement bien définies, voire en une qua-
trieme et une cinquiéme vagues. Dans 1’ensemble, cha-
cune de ces vagues peut étre associée a une démarche
scientifique particuliere (par ex. ethnographie ou
sciences sociales appliquées). Les différentes vagues
sont décrites ci-apres.

Premieére vague: naissance - histoire naturelle

Il est manifeste que les savoirs des pécheurs existaient
avant le vingtieme siecle, et cela n’a somme toute rien
de surprenant, puisque tous les pécheurs sont censés
posséder de telles connaissances (Palsson 1998). Ce
sont toutefois bien les chercheurs contemporains qui
ont révélé le premier travail de recensement délibéré
de ces savoirs. Dans leurs études sur les stocks et les
migrations des morues du golfe du Saint-Laurent
(Terre-Neuve), Hutchings et al. (2002) et Anderson et
al. (2008b) évoquent les travaux de W. A. Munn (1922),
négociant local et amateur éclairé en histoire naturelle.
Si ce dernier ne revendique pas expressément la qua-
lité de chercheur, la méthode systématique a laquelle
il a recours pour interroger les pécheurs autochtones
peut raisonnablement étre qualifiée de scientifique.
En procédant a la synthese des données qualitatives
recueillies, il fait ressortir certains points communs
dans le cycle biologique, et notamment dans les mou-
vements migratoires de la population locale de morue.

Dans le Pacifique Sud, un autre spécialiste contempo-
rain de la recherche sur les connaissances des pécheurs
met en lumiere une étude ancienne réalisée elle aussi
par un non professionnel. Johannes (1981, p. ix) fait
I’éloge del'analyse ethnographique de la péche & Tahiti
réalisée par Nordhoff (1930), dans laquelle ce dernier
décrit avec force détails les techniques de la péche hau-
turiere traditionnelle pratiquée par les pécheurs des
iles de la Société, techniques reposant sur leur connais-
sance du comportement des poissons et méme des
oiseaux. Ainsi, il explique que les pécheurs savent que
le moment est propice a la péche du germon (Thun-
nus alalunga) lorsqu’une espéce particuliere de sterne
(Leucanous albus pacificus) se met a plonger en piqué. A
l'instar de Munn, Nordhoff n’était pas un scientifique
professionnel, mais le coauteur d’un roman a succes,
Les révoltés de la Bounty. Il a méme affirmé que s'il avait
réalisé I'étude en question, c’était uniquement «parce
qu’il n’y avait personne de plus qualifié sur place». Il
est 'un des premiers a avoir appelé les scientifiques a
s’intéresser de plus prés aux savoirs détenus par les
pécheurs (voir tableau 4).

Toutefois, cet appel de Nordhoff (1930) en faveur
d’une meilleure prise en compte des connaissances des
pécheurs dans la recherche scientifique fut loin d’étre
suivi d’un effet immédiat. Il faut en effet attendre qua-
rante ans pour qu'une étude détaillée du méme type
soit réalisée dans le Pacifique Sud (Johannes 1981). Au
Canada, les travaux de Munn constituent longtemps

les seules données disponibles sur les ressources en
morue et servent méme de base a I'une des premieres
évaluations des stocks de l'espece, au début des
années 40 (Thompson 1943), mais cette reconnaissance
des savoirs des pécheurs est de courte durée. A par-
tir des années 50, les campagnes de marquage réali-
sées par des spécialistes de la recherche halieutique
commencent a se substituer aux récits des pécheurs
(Murray et al. 2008Db), et la premiere vague des travaux
de recherche consacrés a leurs savoirs touche a sa fin.
C’est une période au cours de laquelle, de maniére trées
ponctuelle, des amateurs enthousiastes, qui appré-
cient tout simplement la compagnie des pécheurs,
recueillent des données qualitatives sur des ressources
halieutiques qui ne font par ailleurs 1'objet d’aucune
évaluation quantitative par les scientifiques. Ces ama-
teurs ont toutefois pleinement conscience d’étre lus
par les spécialistes, comme le démontre la contribution
de Munn aux premiéres évaluations professionnelles
des stocks de morue ou les interventions de Nordhoff
devant des spécialistes. Malgré tout, leur contribu-
tion a la valorisation du savoir des pécheurs dans la
recherche halieutique ne va pas beaucoup plus loin.

Deuxiéme vague: renaissance et rébellion
- ethnographie

Si les chercheurs de la premiére vague n’ont jamais
été reconnus en tant que groupe a part entiere, il en
va tout autrement des ethnographes qui relancent la
démarche en s’intéressant essentiellement a la péche
vivriére dans les pays en développement et aux pra-
tiques de péche des populations autochtones dans
les pays développés. La paternité de ce renouveau
est attribuée au biologiste halieute Robert Johannes
(Haggan et al. 2007b; Ruddle 2008), dont les travaux
prennent un tour plus ethnographique aprés son expé-
rience sur le terrain a Palau.

Dans une série de courts articles publiés entre 1978 et
1980, Johannes montre la maniere dont la gestion des
ressources halieutiques peut bénéficier des connais-
sances détenues par les pécheurs sur les concentrations
de reproducteurs (Johannes 1978a, 1980) et comment
les systemes de gestion traditionnels des ressources
marines peuvent se substituer avec bonheur aux tech-
niques de gestion occidentales classiques, lorsque ces
dernieres ne fonctionnent pas. Il publie ensuite une
étude ethnographique complete sur la question (Words
of the Lagoon). Dans la préface de cet ouvrage, il déclare
avoir «recueilli davantage de données nouvelles (en
sciences de la mer) pendant seize mois de travail [eth-
nographique] sur le terrain, qu’au cours des quinze
années précédentes en employant des méthodes de
recherche plus conventionnelles» (Johannes 1981, p.
x). La lecture des annexes montre par exemple que,
dans le cadre de cette seule recherche sur le terrain,
il a pu recenser de maniére trés compléete les rythmes
et les sites de reproduction, de méme que les migra-
tions saisonnieres de 58 especes récifales et lagonaires,
a Palau ainsi que dans le reste du Pacifique. A l'instar
de la plupart des travaux issus de la premiere vague,
Johannes livre une description essentiellement quali-
tative du savoir détenu par les pécheurs. Pendant la
deuxieme vague, les informations ne sont pas recueil-
lies au cours d’enquétes et d’entretiens programmsés
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avec des scientifiques venus de l'extérieur: la préfé-
rence va aux entretiens semi-directifs organisés par
des chercheurs installés sur place, et qui, a 'image de
Johannes, vivent et travaillent aux c6tés des pécheurs
et ont également recours a des méthodes ethnogra-
phiques: observation, conversations et interaction
sociale sur le long terme.

Johannes est influencé par les premiers auteurs ayant
travaillé sur les savoirs des pécheurs du Pacifique
Sud, tels que Nordhoff, ainsi que par d’autres tra-
vaux s’y référant de maniere plus succincte, et qui
ne constituent pas, a proprement parler, des travaux
de recherche sur les connaissances des pécheurs
(Gosline and Brock 1960 ou Ottino and Plessis 1972,
par exemple). Il est toutefois a noter que pas plus
Johannes que ses contemporains ne font référence aux
professionnels pratiquant la péche commerciale dans
les pays développés. Ainsi, les travaux de Munn ne
sont pas évoqués par les scientifiques de la deuxieme
vague. C’est Johannes (1981) lui-méme qui pointe du
doigt le véritable élément déclencheur de la recru-
descence relative, dans les années 80, des travaux sur
les savoirs des pécheurs, & savoir la floraison de la
recherche ethnographique sur les savoirs expérientiels
des individus tirant leur subsistance de la terre.

Le milieu des années 70 est en effet marqué par le
«tournant ethnographique », mouvement de rébellion
contre les sciences dures et quantitatives, telle que la
recherche halieutique. Un certain nombre de cher-
cheurs en sciences sociales, révoltés par 1’augmenta-
tion de la pauvreté dont ils attribuent les causes a la
quéte de modernité a tous crins, se tournent vers des
méthodes scientifiques plus qualitatives, telles que
I'ethnographie, dont ils pensent qu’elle donnent une
description plus exacte de phénomenes tels que le
fossé croissant existant entre les riches et les pauvres
(Purcell 1998; Culyba et al. 2004). Cette nouvelle
contre-culture universitaire gagne bientot les sciences
de I'environnement, dont les spécialistes estiment que
les écosystemes sont détruits dans une logique de pro-
fit et au détriment des populations locales (Agrawal
1995). Les écologues travaillant avec des populations
autochtones opérant en dehors du systéme capita-
liste comprennent rapidement qu’il leur faut a tout
prix recenser les savoirs expérientiels détenus par ces
populations, et en particulier ceux qui interviennent
dans la gestion durable d’écosystemes restés inchan-
gés depuis des siecles. Le tournant ethnographique
trouvant son origine dans le secteur du développe-
ment, il n’est pas surprenant que ce soient les systémes
agricoles terrestres, si importants pour la subsistance
humaine, qui aient fait 'objet des premieres études
ethnographiques portant sur ce type de savoir.

C’est dans une série d’essais sélectionnés et édités par
Johannes (1989b) sur «les savoirs écologiques tradi-
tionnels » que le milieu marin fait son apparition dans
le champ de la recherche ethnographique. Toutefois,
sur les sept études de cas que comporte I'ouvrage,
cinq portent encore sur l'environnement terrestre et
I'une des deux études relatives au milieu marin, qui
n’est pas de la plume de I'éditeur, renvoie également
a des exemples touchant aux activités terrestres. Dans
son travail sur la gestion traditionnelle de la péche

en Nouvelle-Calédonie, Dahl (1989) établit des paral-
leles entre la gestion traditionnelle de 1'agriculture sur
le méme territoire (Barrau 1956), ainsi qu’a Vanuatu
(Spriggs 1981). Ce regain d’intérét du monde scien-
tifique pour les savoirs des pécheurs entraine une
augmentation du nombre des publications. Toutefois,
au milieu des années 90, d’aucuns jugent les textes
publiés «disparates et fragmentés» (Ruddle 1994a).

Les publications se font souvent par vagues, avec par
exemple des anthologies regroupant des études sur
la gestion traditionnelle des ressources marines, dont
certaines ne sont en réalité que les résumés d’éditions
thématiques de journaux ou de conférences de spécia-
listes (Ruddle and Johannes 1985; Freeman et al. 1991;
Dyer and McGoodwin 1994). Dans la plupart des cas
présentés dans ces recueils, les auteurs commencent
par donner des exemples qualitatifs des savoirs des
pécheurs sur certains sites, avant d’expliquer comment
ils mettent ces connaissances au service d'une gestion
durable des ressources qu’ils exploitent. On peut voir
au tableau 1 que ces études portent avant tout sur des
pécheries cotieres ou dulcicoles situées dans les pays
en développement, notamment sur le pourtour du
Pacifique, ol les spécialistes de la recherche halieu-
tique n’interviennent quasiment pas a I'époque.

Dans un premier temps, les travaux de recherche sur
les connaissances détenues par les pécheurs portent
principalement sur ces pays en développement et sont
le plus souvent menés par des universitaires venus
de pays développés. Ayant redécouvert les savoirs
détenus par les praticiens de la péche vivriere en Asie-
Pacifique, en Afrique et en Amérique latine, ces scien-
tifiques se mettent alors & la recherche d’exemples plus
proches de chez eux, qu’ils trouvent chez les Premieres
nations du Canada, chez les Inuits de " Arctique et au
sein d’autres populations autochtones des Etats-Unis
d’Amérique et de Russie (voir tableau 1). Les Cri de la
baie James, dans la partie subarctique du Canada, pos-
sedent par exemple des connaissances sur le compor-
tement du poisson semblables a celles recensées dans
d’autres régions du monde. Eux aussi les utilisent
dans la gestion traditionnelle des ressources marines,
en déplacant par exemple les sites de péche des coré-
gones lorsqu’ils constatent une baisse des captures par
unité d’effort (CPUE) (Berkes 1998).

Parallelement, des efforts sont entrepris pour que les
données recueillies dans le cadre de ces travaux ne
se résument pas a une simple liste d’exemples isolés
des savoirs empiriques des pécheurs. S’appuyant sur
une comparaison des connaissances en matiere de ges-
tion des ressources halieutiques cotieres de pécheurs
pratiquant la péche vivriére dans plusieurs villages
indiens (Bavinck 1996), ainsi qu’au sein d’écosystémes
similaires en Indonésie et aux Iles Salomon (Berkes
et al. 1995) et dans les milieux marins du Venezuela,
du bassin Pacifique et des iles Vierges (Ruddle 1991),
plusieurs scientifiques élaborent des théories et des
cadres permettant d’élargir 1'échelle des sources
d’information, en mettant en évidence des passe-
relles et des applications communes a ces différentes
régions. Les résultats de leurs travaux rejoignent ce
qui semble constituer la principale conclusion de la
deuxiéme vague de recherche: les pécheurs pratiquant
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la péche vivriere sont dotés de vastes connaissances
écologiques, qu’ils mettent, lorsqu’on leur en donne
la possibilité, au service d'une gestion durable de la
ressource, sans que l'intervention des halieutes ou des
gestionnaires professionnels ne soit nécessaire.

Il est indéniable que la recherche sur les savoirs des
pécheurs connait un sursaut entre la fin des années 70
et le milieu des années 2000. Toutefois, on peut voir au
tableau 1 que ceci ne débouche pas sur une démarche
totalement unifiée. Si la plupart des chercheurs ont
recours a I'ethnographie et s’'intéressent en priorité a la
péche vivriere pratiquée dans les pays en développe-
ment ou au sein des populations autochtones des pays
développés, ils se divisent en réalité en deux groupes
distincts. Chacun des deux camps est dominé par des
chercheurs ayant acquis une certaine renommée du
fait du nombre important de leurs publications.

Fikret Berkes et Madhav Gadgil comptent parmi les
membres les plus en vue de 'un de ces deux camps.

I est manifeste qu’ils ont connaissance des travaux de
chercheurs contemporains tels que Robert Johannes ou
Kenneth Ruddle, qu’ils citent régulierement (Gadgil 1998
et Berkes et al. 2000 par exemple), une politesse que leur
rend Ruddle (1994b), mais pas Johannes. Toutefois, avec
un petit nombre d’autres chercheurs, ils sont davantage
attachés aux principes fondateurs du tournant ethnogra-
phique et aspirent & une confrontation entre la recherche
sur les savoirs des pécheurs et les sciences halieutiques
positivistes. Privilégiant un mode de gestion halieutique
paramétrique, fondé sur une approche écosystémique
multispécifique et sur l'autogestion (Acheson and Wil-
son 1996), ils font, dans leurs publications, la promotion
du remplacement systématique des sciences halieutiques
quantitatives par un nouveau modele fondé sur le travail
des spécialistes de 1'écologie marine et sur les connais-
sances des pécheurs. Comme l'indiquent les citations
figurant au tableau 4, ils recommandent cette démarche
de gestion de la péche non seulement dans les pays en
développement et au sein des populations autochtones
qu'ils ont étudiées, mais aussi dans les pays développés.

Tableau 1. Exemples de publications issues de la deuxiéme vague de travaux sur les savoirs des pécheurs

Relation avec

Publication Site(s) de l'étude Tyszi;)ede Me’rteI::::fls‘)ede Public(s) J:Eﬁgl?:n ) Ia‘recI?erche
institutionnelle
Johannes (1977) Micronésie A E CSH R-A D
Johannes (1978b) Bassin Pacifique A 3 (SH R-E D
Johannes (1981) Palau A E (SH L |
Berkes (1987) (Canada (A) A E EM L |
Dahl (1989) Bassin Pacifique A E Ind L |
Johannes (1989a) Bassin Pacifique A E (SH L D,
Gadgil and Berkes (1991) Canada (A), Fidji, Mali, Tles Salomon A E EM R-A D
Ruddle (1991) Bassin Pacifique A E CSH R-A |
Smith (1991) Micronésie A SSA, E (SH R-A C
Dyer and Leard (1994) Etats-Unis d’Amérique C E (SH L D
Ruddle (1994b) Bassin Pagiﬁque, Venezuela, Tles A 3 (SH (ah Gl
Vierges (E.-U.)
Stoffle et al. (1994) République dominicaine AC SSA (SH L D,C
Berkes et al. (1995) Indonésie, Tles Salomon A E EM (€0 DI
Bavinck (1996) Inde A E (SH R-GRM |
Berkes (1998) Canada (A) A E EM (L DI
Gadgil et al. (2000) Inde A E Ind R-E D
Johannes et al. (2000) Qanada (A), Kiribati, Tles Salomon, A SSA E (SH R-P D
Etats-Unis d’Amérique (A)
Klubnikin et al. (2000) Russie (A) A E Ind R-E D,C
Pierotti and Wildcat (2000) Etats-Unis d’Amérique (A) A E, SN Ind R-E D
Hickey (2001/2007)* Vanuatu A E (SH (L, ¢-SP D,
Kalikoski and Vasconellos Brésil A SSA,E Ind (L, C-SP D,C
(2001/2007)*
Menzies and Butler (2007) (Canada (A) A E (SH R-A D

Les codes suivants ont été utilisés dans un souci de lisibilité:

Site(s) de I'étude (A: populations autochtones); Type(s) de péche (A: artisanale; C: commerciale; L: de loisir); Méthode(s) de recherche (SSA: sciences
sociales appliquées; E: ethnographie; SN: sciences naturelles); Public(s) (CSH: chercheurs en sciences halieutiques; EM: écologistes marins; Ind: scien-
tifiques indéterminés); Type(s) de publication (L: livre; CL: chapitre d’un livre; C-E: conférence relative a I'écologie; C-P: conférence relative a la péche;
C-S: conférence relative aux savoirs des pécheurs; R-E: revue consacrée a I'écologie; R-P: revue consacrée a la péche ; R-GRM: revue consacrée a la gestion
des ressources marines; R-A: autre type de revue; R: rapport; T: thése); Relation avec la recherche institutionnelle (D: difficultés; C: complémentarité; I :
indépendance). Ce tableau ne reprend pas la totalité des publications de la deuxieme vague étudiées ici. La liste représentative des publications présen-
tées est le fruit d’'une sélection systématique a partir d'une base de données élaborée avec le progiciel Endnote. La sélection a été réalisée en fonction

d’un intervalle donné, aprés classement chronologique des publications.
* Publié d'abord en 2001 dans les actes d’une conférence.
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Johannes, Ruddle, ainsi que d’autres chercheurs de
I’époque, cités également au tableau 4, contestent eux
aussi vivement la 1égitimité des sciences halieutiques
positivistes. Toutefois, s’ils en critiquent les manque-
ments (Freeman et al. 1998; Johannes et al. 2000) et
déplorent l'incapacité de ces méthodes a garantir une
exploitation pérenne des ressources (que les pécheurs
parviennent a assurer en s’appuyant sur leurs connais-
sances) (Ruddle 1994b; Bavinck 1996), ils sont quant
a eux partisans d’un dialogue avec les scientifiques
qu’ils contestent.

IIs ont la volonté non pas de prendre la place des pra-
ticiens des sciences halieutiques dominantes, mais
plutoét de tirer la sonnette d’alarme pour les inci-
ter a prendre au sérieux les savoirs empiriques des
pécheurs (voir tableau 4). Comme le montre Ruddle
(2008), Johannes en particulier n’est pas homme a
macher ses mots et critique fréquemment le dédain
affiché pour les connaissances des pécheurs par la
plupart des halieutes de I'époque. Tout comme ses
contemporains plus modérés, il estime que les sciences
halieutiques quantitatives auront toujours un role
important a jouer dans le paradigme de la gestion des
ressources marines, mais il s’offusque de voir certains
chercheurs ne tenir aucun compte des connaissances
empiriques des pécheurs, qui seraient pourtant la clé
d’une meilleure gestion, sous prétexte que ces savoirs
sont constitués d’anecdotes qualitatives dénuées selon
eux de toute valeur scientifique (Johannes et al. 2000).
Johannes se demande ouvertement pourquoi les spé-
cialistes de la recherche halieutique ne font pas au
moins appel aux savoirs des pécheurs dans les situa-
tions ou la rareté des données rend impossible toute
analyse quantitative de la gestion de la ressource
(Johannes 1998).

Faute de véritable cohésion, les chercheurs travaillant
sur les connaissances des pécheurs ont, a cette époque,
encore bien du mal a influencer les structures et les
institutions établies des sciences halieutiques. Vivant
pour la plupart dans les pays développés et s’intéres-
sant avant tout a la péche commerciale, les halieutes
ne sont sans doute que peu au fait des ouvrages et
des conférences consacrés aux savoirs empiriques des
pécheurs. On peut voir au tableau 1 que la plupart
des articles des chercheurs de la deuxiéme vague sont
publiés dans des revues scientifiques consacrées a
l'écologie. A une époque o1, contrairement a la situa-
tion actuelle, ’écologie marine ne fait pas partie inté-
grante des sciences halieutiques (Hughes et al. 2005),
on peut imaginer que rares sont les halieutes a lire
ces publications. Enfin, compte tenu de la démarche
ethnographique adoptée dans la quasi-totalité des tra-
vaux de la deuxieme vague, ceux-ci passent inapercus
au sein des institutions de recherche halieutique, qui
n’emploient pas alors de chercheurs pratiquant I’eth-
nographie. Toutefois, les dernieres publications de la
deuxiéme vague ont le mérite d’ouvrir la voie a une
troisieme vague de recherche sur les connaissances
empiriques des pécheurs. Quelques années avant
sa mort prématurée, Johannes et quelques collegues
présentent en effet les premiers exemples de tra-
vaux approfondis sur les connaissances des pécheurs
dans le contexte de la péche commerciale. Issues en

majeure partie du Canada (Johannes et al. 2000), ces
études sont publiées par les premiers protagonistes de
la troisieme vague.

Troisieme vague: développement et réforme -
sciences sociales appliquées

Se référant aux travaux de Johannes (1981), Barbara
Neis est l'une des premiéres a entreprendre une
recherche sur les connaissances des pécheurs dans le
contexte de la péche commerciale des pays dévelop-
pés. Dans un article paru dans une revue scientifique
régionale (Neis 1992), elle fait le lien entre certains
travaux ethnographiques (McCay 1976, par exemple)
et les connaissances des pécheurs recueillies par ses
soins dans le cadre d’entretiens structurés. Ce fai-
sant, elle propose une nouvelle explication de I'effon-
drement des stocks de morue de 1’Atlantique (Gadus
morhua) a Terre-Neuve. Elle montre que si les halieutes
canadiens avaient prété une oreille plus attentive aux
préoccupations exprimées par certains pécheurs sur le
déclin des stocks de morue a proximité des cotes, ils
auraient peut-étre été en mesure d’intervenir plus tot
pour prévenir cet effondrement (Neis 1992), et force
est de constater que le stock ne s’en est pas encore véri-
tablement remis (Hutchings and Rangeley 2011). Au
cours des dix a quinze années suivantes, Neis integre
un groupe de chercheurs canadiens qui entreprennent
de recenser de maniére plus large les connaissances
des pécheurs sur divers stocks de morue (Hutchings
and Ferguson 2000a; Murray et al. 2008b), de saumon
(Felt 1994), et de langouste (Davis et al. 2006). Dans
leurs publications, ils citent W.A. Munn, chercheur de
la premiere vague (cf Hutchings et al. 2002; Murray et
al. 2008b), ainsi que des scientifiques de la deuxiéme
vague, relevant tant de I'obédience modérée que du
courant plus radical, tels que Johannes et Berkes (cf
Neis et al. 1999; Murray et al. 2006). Toutefois, ces
scientifiques ne sont ni des historiens amateurs, ni des
praticiens de 1'ethnographie. Ils privilégient en effet
les sciences sociales appliquées, la technique des entre-
tiens formels constituant leur outil de prédilection
lorsqu’ils recueillent les connaissances des pécheurs.
On trouve parmi eux des spécialistes se revendiquant
des sciences naturelles, comme Jeffrey Hutchings
et David Schneider, qui souhaitent participer a des
équipes de recherche dirigées par des spécialistes des
sciences sociales (Neis et al. 1999, par exemple), ainsi
que des responsables d’études halieutiques préfé-
rant la technique des entretiens aux méthodes de la
recherche halieutique classique (Hutchings and Fer-
guson 2000b, par exemple).

S’ils sont bien influencés par des chercheurs de la
deuxiéme vague comme Johannes, les acteurs de
la troisieme vague s’inscrivent pourtant dans une
démarche moins marquée par l’ethnographie et
moins systématiquement qualitative. A la fin du ving-
tieme siecle, I'interdisciplinarité s’'impose graduelle-
ment dans la recherche scientifique, de nombreux
chercheurs réalisant les avantages d’une démarche
intellectuelle plus large (Klein 1996). La recherche
sur les connaissances des pécheurs ne fait pas excep-
tion a la regle. Avec le recours aux méthodes des
sciences sociales appliquées, on continue a recueillir
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des données qualitatives spécifiques a la démarche
ethnographique, tout en permettant l'introduction
d’une structure facilitant la quantification de certains
aspects des savoirs des pécheurs. C’est ainsi qu’en
employant la méthode des entretiens semi-directifs,
Neis et al. (1999) sont en mesure de recueillir le rai-
sonnement qualitatif des pécheurs sur le déclin des
stocks de morue de I’Atlantique, tout en quanti-
fiant par ailleurs le niveau des captures (médiocre,
moyen ou bon) de ces mémes espéces en remontant
jusqu’aux années 20. De surcroit, nombreux sont les
chercheurs de la troisieme vague a étayer leurs résul-
tats grace a la technique de la cartographie participa-
tive. Il s’agit de demander aux pécheurs de transcrire
leurs connaissances sur des cartes marines placées
devant eux au cours des entretiens. Aussi le grou-
pement de chercheurs canadiens évoqué plus haut
parvient-il, grace aux systemes d’information géo-
graphique (SIG), a définir précisément les contours
des zones de péche (Neis et al. 1999; Macnab 2000),
des sites de reproduction (Neis et al. 1999), ainsi que
les caractéristiques des migrations des especes (Mur-
ray et al. 2008a) du point de vue des pécheurs.

Dans le prolongement de cet exemple canadien, on
assiste, au cours de la troisieme vague, a un élargis-
sement de la portée géographique des études sur les
savoirs des pécheurs (voir tableau 2), qui englobent
graduellement I'Europe du Nord et I’Amérique cen-
trale dans les années 90, puis se généralisent a toute
la planete au cours des années 2000. Tout comme
pendant la deuxieme vague, on assiste alors a la
reproduction, sur des sites géographiques différents,
d’études de cas a caractere précurseur. Ainsi, les cher-
cheurs confirment que les pécheurs de Norvege et
des Etats-Unis d’Amérique détiennent eux aussi une
connaissance approfondie des sites de reproduction
et des migrations de la morue (Maurstad and Sundet
1998; Ames et al. 2000), qu’a Belize ils sont capables de
détecter les changements dans la santé des stocks de
poissons (King 1997), et que les pécheurs et les scien-
tifiques islandais peuvent eux aussi avoir une percep-
tion différente de 1’état de la ressource (Pélsson 1995).
Toutefois, alors que les chercheurs de la deuxieme
vague étudiaient surtout la petite péche dans les pays
en développement, leurs collegues de la troisieme
vague s'intéressent davantage a la péche commerciale
dans le monde développé.

En outre, on constate a la lecture des citations du
tableau 4, que, contrairement aux chercheurs de la
deuxiéme vague, leurs successeurs ne rejettent pas
I'approche positiviste des sciences halieutiques. S'ils
n’hésitent pas a critiquer les méthodes dominantes
en matiére de recherche ou de gestion lorsqu’elles ne
tiennent pas compte des connaissances des pécheurs,
ils ne vont cependant pas jusqu’a présenter les savoirs
détenus par ces derniers comme une source d’infor-
mation indépendante devant constituer le seul fonde-
ment de la gestion des ressources halieutiques. Bien
que, tout comme les acteurs de la deuxieme vague,
ils estiment nécessaire de mettre en place des sys-
temes de gestion partant de la base et reposant sur
les connaissances des pécheurs, ils se démarquent
cependant de leurs prédécesseurs puisqu’ils estiment

que ces savoirs doivent s’inscrire en complément de la
recherche et des données biologiques disponibles, et
non pas s’y substituer (voir par exemple: King 1997;
Rowe and Feltham 2000; Baelde 2007). Ils cherchent
donc a instaurer une relation de collaboration avec des
biologistes quantitatifs déja présents dans le champ de
la péche commerciale.

La nature de ce virage est apparue plus clairement
dans le sillage de deux faits marquants, référencés
au tableau 2, qui ont joué un réle déclencheur dans
I'accélération de la recherche sur les connaissances
des pécheurs dans les années 2000. Il s’agit d’abord de
la publication par Neis et Felt (2000a) de la premiere
anthologie consacrée exclusivement a l'analyse des
connaissances empiriques des pécheurs. Cet ouvrage
comporte pour l'essentiel des études de cas réalisées
avec les méthodes des sciences sociales appliquées que
sont I’entretien systématique et la cartographie partici-
pative. Le deuxiéme fait marquant est I’organisation, a
'Université de Colombie britannique (Canada), de la
premiére grande conférence internationale consacrée
aux savoirs des pécheurs, avec plus de 200 participants
venus de 24 pays. Plus de 40 exposés présentés lors de
la conférence, intitulée «Putting Fishers Knowledge
to Work», sont rassemblés dans les actes du colloque
(Haggan et al. 2003) avant d’étre publiés sous forme
d’ouvrage apres validation par des pairs (Haggan et
al. 2007a). Dans le prolongement de ces deux contri-
butions fondamentales, on assiste a une augmentation
des publications d’articles consacrés aux connaissances
des pécheurs dans les revues a comité de lecture. Ce
phénomene s’accompagne d’une montée en puissance
du concept méme des connaissances des pécheurs.
Parallelement aux efforts déployés pour établir des
concordances entre les conclusions des différentes
études réalisées, indépendamment de leur localisation
géographique, (Degnbol 2005; Daw 2008; Gerhardin-
ger et al. 2009, par exemple), on s’oriente progressi-
vement vers une reconnaissance de la dimension non
seulement écologique, mais aussi socioéconomique,
des savoirs détenus par les pécheurs.

Les entretiens réalisés au cours de la troisieme vague
ont un caractere plus interdisciplinaire, et sont sou-
vent conduits par des équipes constituées de spécia-
listes des questions socioéconomiques et biologiques
(Neis 1992). Dans le cadre de la réalisation du pro-
fil d’'un pécheur canadien (Murray et al. 2006), une
équipe pluridisciplinaire parvient, grace a la méthode
de l'entretien, & montrer que ce pécheur posséde non
seulement une connaissance écologique approfondie
des stocks de morue, de crevette et de crabe, mais qu'il
s’appuie également sur un vaste savoir économique et
pratique pour optimiser 'efficacité de son activité. Il
explique comment il a diminué le risque économique
auquel il est exposé en changeant ses engins et ses
permis de péche, afin de pouvoir cibler une gamme
plus large d’especes d’intérét commercial. Apres
avoir procédé a l'analyse de ces «nouvelles» dimen-
sions des savoirs empiriques des pécheurs, au travers
d’une vaste gamme d’exemples, d’autres chercheurs
concluent collectivement que les connaissances des
pécheurs constituent bien une construction socioécolo-
gique aux multiples dimensions: logistique, culture de
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Tableau 2. Exemples de publications issues de la troisieme vague de travaux sur les savoirs des pécheurs

. Relation avec

Publication Site(s) de I'étude dTypg(s) Méthode(s) de Public(s) Typg(s) f’e la recherche

e péche recherche publication L

institutionnelle
Neis (1992) (anada C SSA,E (SH R-A D,C
Felt (1994) (anada C SSA (SH (0 C
Palsson (1995) Islande C SSA, E (SH (L D,C
King (1997) Belize AC SSA, E (SH R-GRM (
Hanna (1998) Etats-Unis d’Amérique C SSA, SN (SH (L C
Mackinson and Nottestad (1998) (anada, Norvége C SSA (SH R-P D,C
Neis et al. (1999) (anada C SSA (SH R-P D,C
Ames et al. (2000) Etats-Unis d’Amérique C SSA (SH (0 D,C
Fischer (2000) Nicaragua C SSA,E, SN (SH (L D,C
Huntington (2000) Russie, Etats-Unis d’Amérique, Etats- A SSA M R-E D, C
Unis d’Amérique (A)

Maurstad (2000) Norvége C SSA (SH L D,C
Garcia-Allut et al. (2001/03)* Espagne A SSA CSH C-SP D,C
Baelde (2001/07)* Australie C SSA (SH, EM L, C-Sp D,C
Nsiku (2001/07)* Malawi AC E (SH (L, C-sp D, C
Kiiyiik et al. (2001/07)* Mexique A SSA, SN EM (L, C-SP D, C
Stanley and Rice (2001/07)* (anada C SSA (SH (L, C-SP D, C
Maurstad (2002) Norvége C SSA (SH R-GRM C
Moore (2003) Ecosse C SSA (SH R-P D, C
Davis et al. (2004) (anada C SSA, SN (SH R-P C
Huntington et al. (2004) Etats-Unis d'Amérique (A) A SSA, SN Ind R-E C
Hamilton et al. (2005) les Salomon A SSA,E, SN (SH R-P D,C
Murray et al. (2005) (anada C SSA (SH L D, C
(rona (2006) Kenya A SSA (SH R-E D,C
Davis et al. (2006) (anada C SSA (SH R-E C
McCay et al. (2006) Etats-Unis d’Amérique C SSA, SN (SH (L, Cp D,C
Stead et al. (2006) Europe du Nord-Ouest C SSA (SH R-A C
Wilson et al. (2006) Laos, Vietnam, Zambie A SSA, SN (SH, EM R-GRM D,C
Grant and Berkes (2007) Grenade A SSA, E Ind R-P |
Hall and Close (2007) Tles Turks et Caicos AC SSA (SH R-P C
Shephard et al. (2007) Irlande C SSA, SN (SH R-P C
Murray et al. (2008b) (anada C SSA (SH R-E D,C
Daw (2008) Europe du Nord-Ouest, Seychelles A C SSA (SH T D, C
des Clers et al. (2008) Angleterre C SSA EM R C
McKenna et al. (2008) Irlande du Nord C SSA Ind R-E C
Schneider et al. (2008) (anada C SSA, SN (SH L D,C
Charles and Wilson (2009) (anada C SSA (SH, EM R-P C
Gerhardinger et al. (2009) Brésil A SSA EM R-GRM D,C
Hall et al. (2009) Nouvelle-Zélande C SSA, E (SH R-E D, C
Lavides et al. (2009) Philippines AC SSA Ind R-E D,C
Valdés-Pizzini and Garcia-Quijano  Porto Rico A C SSA (SH, EM R-A D, C
(2009)
Foster and Vincent (2010) Mexique C SSA (SH R-GRM D, C
Stohr and Chabay (2010) Etats baltes C SSA (SH R-E D,C
Wise et al.(2010) Portugal C SSA (SH P C
Carruthers and Neis (2011) (anada C SSA (SH R-E C
Daw et al. (2011) Seychelles A SSA, SN (SH R-E D, C
Ruddle and Davis (2011) (anada, Viet Nam C SSA, SN (SH, EM R-E D,C
Zukowski et al. (2011) Australie R SSA, SN (SH R-P C
Hamilton et al. (2012) les Salomon A SSA, SN (SH, EM R-E C
Heyman and Granados-Dieseldorff Belize, Guatemala, Honduras A SSA, E (SH, EM R-P D, C
(2012)
Nenadovic et al. (2012) Etats-Unis d’Amérique C SSA (SH R-E D, C
Blythe etal. (2013) Mozambique A SSA, SN (SH R-E D,C
Hallwass et al. (2013) Brésil C SSA, SN (SH R-E D, C
Golden et al. (2014) Fidji AC SSA, SN (SH, EM R-E D,C

Les codes suivants ont été utilisés dans un souci de lisibilité : Site(s) de I'étude (A: populations autochtones); Type(s) de péche (A: artisanale; C: commer-
ciale; L: de loisir); Méthode(s) de recherche (SSA: sciences sociales appliquées; E: ethnographie; SN: sciences naturelles); Public(s) (CSH: chercheurs en
sciences halieutiques; EM: écologistes marins; Ind: scientifiques indéterminés); Type(s) de publication (L: livre; CL: chapitre d'un livre; C-E: conférence
relative a l'écologie; C-P: conférence relative a la péche; C-SP: conférence relative aux savoirs des pécheurs; R-E: revue consacrée a I'écologie; R-P:
revue consacrée a la péche; R-GRM: revue consacrée a la gestion des ressources marines; R-A: autre type de revue; R: rapport; T: thése); Relation avec
la recherche institutionnelle (D: difficultés; C: complémentarité; I: indépendance). Ce tableau ne reprend pas la totalité des publications de la troisieme
vague qui ont été étudiées. La liste représentative des publications présentées est le fruit d'une sélection systématique a partir d'une base de données
élaborée avec le progiciel Endnote. Lensemble des publications ont été classées par année puis celles qui correspondaient a un intervalle déterminé ont
été retenues.

* Publié d'abord en 2001 dans les actes d'une conférence.
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la péche, équipement des navires et engins de péche,
perspectives relatives a la gestion et a la stratégie, et a
la commercialisation a terre des produits de la péche,
et connaissances écologiques (déja mises au jour dans
les premieres études sur les savoirs des pécheurs)
(Palsson 1995; Neis and Felt 2000b; Crona 2006; Daw
2008). De fait, aux yeux de nombreux chercheurs de la
troisieme vague, ce sont justement les dimensions non
écologiques de ces savoirs qui constituent le complé-
ment le plus utile aux sciences halieutiques classiques.
En mettant en évidence les méthodes novatrices
déployées par les pécheurs pour réduire le nombre de
prises rejetées dans la péche au calmar aux Etats-Unis
d’Amérique, McCay et al. (2006), a 'instar de plusieurs
autres chercheurs (Shephard et al. 2007; Stanley and
Rice 2007, par exemple), plaident pour l'intégration
systématique des savoirs des pécheurs dans la concep-
tion des expérimentations halieutiques.

De maniere générale, les derniers travaux de la troi-
siéme vague mettent en évidence la complémentarité
spécifique qui existe entre les savoirs des pécheurs
et d’autres approches des sciences halieutiques. En
voici quelques exemples: Valdés-Pizzini et Garcia-
Quijano (2009) affirment que les pécheurs de Porto
Rico tiennent le méme raisonnement écologique
que les halieutes et les gestionnaires de la ressource,
Lavides et al. (2009) estiment que les connaissances
des pécheurs philippins peuvent servir de base a la
législation locale sur le milieu marin et au travail
d’évaluation mené par I'Union internationale pour
la conservation de la nature (UICN), et Carruthers et
Neis (2011) concluent que, méme dans les cas o1 I'éva-
luation des ressources halieutiques est de bonne qua-
lité, I'expérience des pécheurs canadiens peut malgré
tout étre utile aux gestionnaires de la ressource. Qui
plus est, certains travaux des acteurs de la troisieme
vague ont effectivement débouché sur la reconnais-
sance des savoirs des pécheurs. Le premier exemple
de valorisation de ces connaissances dans le cadre
de la gestion d’une ressource d’intérét commerciale
concerne I'exploitation de la mye des sables dans le
Maine (Etats-Unis d’Amérique). Les pécheurs ayant
pointé du doigt I'exploitation abusive de 1l'espece,
les scientifiques formulent des recommandations a
Iintention des gestionnaires de la ressource sur les
taux de récolte acceptables (Hanna 1998). Depuis, les
connaissances des pécheurs recensées au cours de la
troisieme vague ont également été employées dans
le cadre de l’évaluation des stocks de 1'hoplostethe
orange (Hoplostethus atlanticus) en Irlande (Shephard
etal. 2007), de la gestion de I’habitat marin en Norvege
(Maurstad 2002) et de la conception d’aires marines
protégées régionales dans le Maine, aux Ftats-Unis
d’Amérique (Nenadovic et al. 2012) et dans le sud-
ouest de I’ Angleterre (des Clers et al. 2008).

L'apparition de passerelles entre les travaux de la
deuxieme et de la troisieme vague coincide avec I'in-
tégration des savoirs des pécheurs dans les sciences
halieutiques institutionnelles et I’adoption plus géné-
rale des méthodes des sciences sociales appliquées
dans la recherche sur ce theme. Une lecture croisée
des tableaux 1 et 2, associée a ’examen des citations
figurant au tableau 4, montre que certains des cher-

N

cheurs auparavant associés a la deuxieme vague

peuvent désormais étre rattachés a la troisieme (Ken-
neth Ruddle et Richard Hamilton, par exemple). S'il
est vrai que ces deux scientifiques comptaient parmi
les plus modérés de la deuxieme vague, leur évolution
est néanmoins représentative d'une période de conso-
lidation de la recherche sur les savoirs des pécheurs
apres 1’an 2000. 11 faut également rappeler que Fikret
Berkes, I'un des protagonistes les plus radicaux de la
deuxiéme vague, a récemment participé a des travaux
de recherche sur les savoirs des pécheurs faisant appel
aux méthodes des sciences sociales appliquées (entre-
tiens programmés et groupes cibles) (Grant and Berkes
2007). C’est un indicateur supplémentaire de la ratio-
nalisation de la recherche sur les savoirs des pécheurs.
Si 'on publie encore des articles relevant de la deu-
xieme vague et contestant radicalement la démarche
halieutique dominante (Menzies and Butler 2007, par
exemple), leur raréfaction, illustrée par le tableau 1,
témoigne de l'essoufflement de ce courant. Rappelons
que Robert Johannes collabore, a la fin de sa carriére,
avec Barbara Neis (Johannes and Neis 2007), et qu’il
affirme haut et fort que les halieutes et les gestion-
naires partagent déja activement des connaissances
(Haggan et al. 2007b, p. 35): ceci est emblématique du
soutien grandissant dont bénéficie le mouvement de
contestation réformiste des sciences halieutiques en
place, au détriment d’une tendance plus radicale.

On aurait toutefois tort de conclure que cette approche
plus unifiée de la recherche est bien établie. L'inté-
gration naissante de la recherche sur les savoirs des
pécheurs dans les sciences et la gestion halieutiques
reste en effet limitée (Soto 2006; Hind 2012) et les
exemples présentés ici constituent I'exception a la
regle. Cette absence d’intégration véritable coincide
avec la visibilité toujours faible des publications consa-
crées aux savoirs des pécheurs. On constate, a la lec-
ture du tableau 2, que ces travaux sont évoqués dans
des revues consacrées a I'écologie, dans des ouvrages
spécialisés ou lors de conférences de spécialistes que
les praticiens du modele halieutique dominant lisent
ou fréquentent peu. Rares sont les travaux de la troi-
sieme vague a avoir été publiés dans des revues consa-
crées exclusivement aux sciences halieutiques, méme
si le tableau 2 montre qu’il y a des exceptions. C’est
a l'inverse dans ce type de revues que s’expriment de
préférence ceux que I'on pourrait considérer comme
constituant une nouvelle catégorie de chercheurs, et
qui adoptent une démarche trés éloignée de celle des
tenants de la deuxieme et de la troisieme vague.

Quatriéme vague: réinvention - biologie
quantitative

L'apparition du concept des données ou des informa-
tions «dépendantes des pécheries» remonte a la fin
des années 2000, dans les pages du Journal of Marine
Science du CIEM et, a la date du 10 février 2014, seuls
huit articles sur ce théme ont paru dans cette publica-
tion. Jusqu’a une période récente, ce type de recherche
ne recoupait pas les travaux sur les savoirs des
pécheurs, et constituait une démarche a part entiére
au sein des sciences halieutiques. Ses praticiens font
couramment appel aux pécheurs pour recueillir les
données biologiques quantitatives dont ils ont besoin
(Morgan and Burgess 2005). Dobby et al. (2008), par
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exemple, demandent & des pécheurs écossais de consi-
gner leurs prises de deux especes de baudroie sur
des fiches congues a cet effet. Les informations ainsi
obtenues font apparaitre une sous-déclaration des
prises débarquées dans les données officielles sur les
captures obtenues par d’autres méthodes. En réalité,
la recherche sur les données dépendantes des péche-
ries est antérieure a la formulation du concept. Deés
1994, le ministére canadien des Péches et des Océans
forme les pécheurs a la collecte de données en mer,
pour permettre I’élaboration d’indicateurs relatifs a la
reconstitution des stocks de morue. Ces données sont
en partie prises en compte dans les sciences halieu-
tiques dominantes (DFO 2014). Dans les exemples
écossais et canadiens mentionnés ici, on ne fait appel a
aucune méthode qualitative et on ne demande pas aux
pécheurs de partager leurs connaissances empiriques.
De plus, il n’est question a aucun moment de «savoirs
détenus par les pécheurs», ou autre terme apparenté.
Il est a noter que les auteurs des études de ce type ne
semblent faire référence a aucun des acteurs des trois
premiéres vagues de recherche sur les connaissances
des pécheurs, discipline a laquelle ils ne sauraient
donc étre assimilés. Ce n’est cependant pas le cas de
toutes les études dépendantes des pécheries.

En 2010, lors d’une conférence intitulée Fishery
Dependent Information: Making the Most of Fisheries
Information, une séance de travail consacrée a 1'appli-
cation des savoirs des pécheurs dans les évaluations
scientifiques et la gestion des ressources halieutiques
est I'occasion de présenter plusieurs études relevant

incontestablement de la troisieme vague (Curtis 2010,
et Wize et al. 2010, par exemple). Toutefois, au cours
de cette séance (a laquelle assiste 'auteur) il est égale-
ment question d’études quantitatives réalisées par des
biologistes a partir de données qu’ils ont demandé a
des pécheurs de recueillir (Haukeland 2010, Jankovsky
et al. 2010, par exemple). Ces études quantitatives ne
sont pas forcément désignées comme relevant de la
recherche sur les savoirs des pécheurs, mais le simple
fait qu’elles soient présentées au cours d'une séance
de travail portant l'intitulé en question et organisée
par des biologistes halieutes du courant dominant
du CIEM et des organismes nationaux de recherche
halieutique d’Irlande, des Ftats-Unis d’Amérique et
de Norvege affiliés a la FAO, signifie qu'on ne peut
pas les en dissocier totalement. Dans l'introduction
des actes de la conférence, la recherche sur les savoirs
des pécheurs est d’ailleurs présentée comme relevant
des travaux sur les données dépendantes des péche-
ries (Graham et al. 2011).

Dans l'une des toutes premieres études de la quatrieme
vague présentées au tableau 3, les données recueillies
en mer par les pécheurs sont également classées dans
la catégorie des savoirs des pécheurs. Dans leur travail
consacré a une partie de la flottille de péche commer-
ciale espagnole ciblant Nephrops norvegicus, Maynou et
Sarda (2001) demandent aux pécheurs de consigner,
dans leurs journaux de bord, divers types de données
quantitatives (CPUE, vent, état de la mer, conditions
atmosphériques), tout comme l'avaient fait Dobby et
al. (2008) en Ecosse.

Tableau 3. Exemples de publications issues de la quatrieme et de la cinquieéme vague de travaux sur les savoirs

des pécheurs.

Publication Site(s) de Iétude d?gzg])e Méthodels)de  pupiics Jmfg)t:fn ' p |:::::ra(;zc
institutionnelle

4 vague

Wroblewski (2000) (Canada C SN CSH L C
Maynou and Sarda (2001) Espagne C SN (SH R-P C
Meeuwig et al. (2001/2007)* Philippines A SSA, SN CSH (L, C-sp C
Rochet et al. (2008) France C SSA, SN (SH R-P C
Johannesen (2010) Danemark C SSA, SN CSH R-P C
Postuma and Gasalla (2010) Brésil A SSA, SN (SH R-P C
Lorance et al. (2011) Europe ( SSA, SN (SH R-P C
Parada et al. (2012) Espagne A SN (SH R-P C
Macdonald et al. (2014) Ecosse C SSA, SN CSH R-GRM C
Serra-Pereira et al. (2014) Portugal C SSA, SN (SH R-E C
5evague

Metzuals et al. (2008) Canada SSA CSH L C
Léopold et al. (2014) Nouvelle- Calédonie A SSA CSH R-P C
Beaudreau and Levin (2014) Ftats-Unis d’Amérique GL SSA CSH R-E C
Tesfamichael et al. (2014) Erythrée, Soudan, Yémen A SSA (SH R-E C

Les codes suivants ont été utilisés dans un souci de lisibilité : Site(s) de I'étude (A: populations autochtones); Type(s) de péche (A: artisanale; C: commer-
ciale; L: de loisir); Méthode(s) de recherche (SSA: sciences sociales appliquées; E: ethnographie; SN: sciences naturelles); Public(s) (CSH: chercheurs en
sciences halieutiques; EM: écologistes marins; Ind.: scientifiques indéterminés) ; Type(s) de publication (L: livre; CL: chapitre d'un livre; C-E: conférence
relative a Iécologie; C-P: conférence relative a la péche; C-SP: conférence relative aux savoirs des pécheurs; R-E: revue consacrée a |'écologie; R-P: revue
consacrée a la péche; R-GRM: revue consacrée a la gestion des ressources marines; R-A: autre type de revue; R: rapport; T: these); Relation avec la
recherche institutionnelle (D: difficultés; C: complémentarité; |: indépendance). Ce tableau reprend la totalité des publications de la quatriéme et de la
cinquiéme vague passées en revue et recensées de maniére systématique. * Publié d'abord en 2001 dans les actes d'une conférence.
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Pour les chercheurs relevant des sciences halieu-
tiques traditionnelles, la recherche sur les savoirs des
pécheurs consiste donc avant tout a recueillir, aupres
de ces derniers, des données biologiques quantita-
tives: on trouve une confirmation supplémentaire de
cette perception dans un numéro de 2010 de la revue
officielle du CIEM, comprenant une étude de cas
danoise relative aux «savoirs des pécheurs». Ayant
demandé aux pécheurs d’évaluer I'abondance de la
morue depuis I'année précédente en déterminant si
elle est «bien moindre», «moindre», «inchangée»,
«supérieure», ou «bien supérieure», les chercheurs
en concluent que les pécheurs partagent la perception
des halieutes sur I'évolution des stocks de ce poisson
(Johannesen 2010). Le ministere canadien des Péches
et des Océans emploie des méthodes analogues et réa-
lise aupres des pécheurs des enquétes téléphoniques
sur l’évolution de l'abondance de la morue (DFO
2014). Toutefois, seules quelques conclusions qualita-
tives issues du sondage sont utilisées pour compléter
les données quantitatives, a la différence des études
menées par la troisitme vague de chercheurs cana-
diens travaillant avec les mémes pécheurs. En outre,
ces informations ne sont pas présentées comme des
«savoirs détenus par les pécheurs ». Dans les rapports
sur I"évaluation des stocks, on fait simplement réfé-
rence aux « points de vue des intervenants » (DFO 2014,
p. 20). Cependant, dans d’autres publications figu-
rant au tableau 3, les résultats de ce type de sondages
directifs a réponse courte sont bien présentés comme
relevant des connaissances des pécheurs. Ainsi, Serra-
Pereira et al. (2014) collaborent avec réussite avec des
pécheurs portugais pour quantifier 'habitat des raies,
mais, a la différence des chercheurs de la deuxieme et
de la troisieme vague, ils ne cherchent pas, dans leurs
enquétes directives, a recueillir des données empi-
riques qualitatives.

Nettement moins en vue et moins active que la troi-
sieme vague, la quatrieme vague présente cependant
des caracteres qui lui sont propres. Comme on l’a indi-
qué plus haut, les travaux concernés sont le plus sou-
vent publiés dans des revues consacrées exclusivement
a la recherche halieutique, et leurs auteurs reprochent
rarement aux halieutes classiques leur manque de
prise en compte des connaissances des pécheurs (voir
tableau 3). En outre, ils s’adressent directement aux
halieutes et aux gestionnaires qui sont a I’avant-garde
du paradigme halieutique, sans doute parce la plu-
part d’entre eux sont des biologistes employés par les
institutions halieutiques dominantes. Si les acteurs de
cette vague parviennent a capter l'intérét des colle-
gues aupres desquels ils travaillent, il est probable que
ce format de recherche sur les savoirs des pécheurs
connaitra un développement rapide au cours des dix
prochaines années, en ralliant un nombre croissant
d’institutions halieutiques nationales.

Une cinquié@me vague ? Réconciliation -
sciences sociales appliquées et biologie
quantitative

Il semblerait que I'on assiste depuis peu a l'appari-
tion d'une cinquiéme vague dans le domaine de la
recherche sur les savoirs des pécheurs. Une poignée
de chercheurs employant les méthodes des sciences

sociales appliquées semblent avoir réagi tant a 1’ab-
sence de prise en compte des travaux de la troisieme
vague dans les sciences halieutiques classiques, qu’a
I’émergence d'une quatrieme vague a consonance plus
quantitative. Tesfamichael et al. (2014), présentés au
tableau 3 comme relevant de cette vague potentielle,
expliquent que leurs travaux menés dans les pays rive-
rains de la mer Rouge avaient pour objectif d'intégrer
les savoirs des pécheurs dans les sciences halieutiques
classiques (voir tableau 4), en veillant a inclure dans
leurs publications davantage d’informations quanti-
fiables recueillies lors des entretiens avec les pécheurs.
Les chercheurs de la troisieme vague qui formulent
leurs questions de telle facon a obtenir des réponses
quantitatives ont d’ailleurs été en mesure de consti-
tuer des jeux de données exhaustifs (Hutchings and
Ferguson 2000b). Toutefois, lorsque d’autres scienti-
fiques de la troisieme vague produisent, aprés avoir
interrogé les pécheurs, des statistiques concernant des
parametres tels que les CPUE, leurs résultats sont sou-
vent considérés comme trop subjectifs pour étre pris
en compte dans les calculs sur 1'écologie des popula-
tions (Hauge 2011; Hind 2012). En veillant a recueillir
des données détaillées lors d’entretiens semi-directifs,
Tesfamichael et al. (2014) constatent que les informa-
tions obtenues aupres des pécheurs concordent avec
une étude biologique réalisée précédemment sur les
CPUE des requins.

Tesfamichael et al. (2014) précisent également que,
pour obtenir des informations quantitatives plutot
que qualitatives de la part des pécheurs, les cher-
cheurs doivent insérer des questions directives dans
des entretiens menés d’ordinaire a batons rompus, ce
qui peut avoir pour conséquence de casser le rythme
de la conversation. Ceci est susceptible d’allonger la
durée de l'entretien pour le chercheur et de mettre
a mal la patience des pécheurs, empéchant par la-
méme le recueil d’autres catégories de données. En
conséquence, et contrairement a ce qui se passait au
cours de la troisieme vague, les chercheurs ont moins
le loisir de recueillir les données empiriques quali-
tatives des pécheurs ou de recenser leurs savoirs
autres que biologiques. Le champ plus restreint de
cette nouvelle démarche apparait aussi clairement
dans I'enquéte menée par Léopold et al. (2014) pour
recueillir des informations géospatiales aupres des
pécheurs de Nouvelle-Calédonie. Tout comme dans
Tesfamichael et al. (2014), les résultats présentés ont
une nature quasiment exclusivement écologique.
Si les chercheurs relevant de cette nouvelle ten-
dance reconnaissent l'influence de la deuxieme et
de la troisieme vague, les résultats qu’ils présentent
ont généralement un caractere quantitatif et biolo-
gique, a l'instar des travaux de la quatrieme vague.
Il conviendra d’analyser les futures publications de
la cinquiéme vague pour mieux discerner les passe-
relles avec les vagues précédentes.

Le présent: faire une place a I'étude des savoirs
des pécheurs au sein d'un modéle contesté

On comprendra, a la lecture de son titre, que le pré-
sent article s’adresse en priorité aux acteurs des
sciences et de la gestion halieutiques dominantes.
Il s’agit de démontrer que le modele halieutique
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Tableau 4. Citations relatives aux modes d’intégration potentiels des savoirs des pécheurs dans les sciences
halieutiques dominantes

Vague

Publication

Citation

1 ére

2&

3e

4¢

5e

Nordhoff
(1930, p. 138)

Ruddle (1994b,
pp. 199-200)

Ruddle (1994b,
p.197)

Berkes et al.
(1995, p. 295)

Johannes et al.
(2000, p. 268)

Neis et al.
(1999, p. 1962)

Murray et al.
(2008a, p.118)

Ruddle and
Davis (2011,
pp. 897-898)

Johannesen
(2010, p. 28)

Tesfamichael
etal. (2014,
résumé)

Il est grand temps que quelques passionnés suffisamment qualifiés s'installent sur ces fles, en
apprennent la langue et passent quatre ou cing ans a brosser un tableau complet de la péche, tant
a l'intérieur qu'a I'extérieur du récif. Un tel travail prendrait des dimensions quasi encyclopédiques et
permettrait de mettre en lumiére une profusion de données fascinantes, présentant, selon moi, un
intérét pour les ichtyologistes, ainsi qu’une valeur de référence pour ceux qui étudient I'humanité en
Océanie. Mais il est probable que ce travail ne sera jamais entrepris, car le sujet est trop confidentiel
pour justifier I'effort requis.

Les connaissances pratiques des pécheurs locaux sur le comportement des espéces de poissons pré-
sentant le plus grand intérét commercial sont susceptibles de fournir des données de référence parti-
culierement importantes pour la gestion de pécheries multispécifiques et multi-engins, ainsi que des
habitats ciblés; en effet, les connaissances scientifiques relatives aux ressources halieutiques cotiéres
tropicales sont relativement limitées et les données nécessaires a la mise en place de mesures de ges-
tion conventionnelles sont généralement fragmentaires, voire inexistantes.

Une fois recueillis, ces [savoirs locaux] doivent faire I'objet d'une vérification et étre combinées a d'autres
données issues de méthodes plus techniques de la recherche biologique (dynamique et génétique des
populations, physiologie et microbiologie, par exemple), avant de pouvoir les valoriser au mieux.

La gestion des ressources fondée sur les connaissances scientifiques occidentales débouche souvent
sur la simplification des écosystemes, que ce soit directement, du fait d'une exploitation excessive de la
ressource et d'une production monoculture, ou que ce soit a cause de la pollution et de la dégradation
entrainant un stress pour I'écosystéme. [..] Les systémes de gestion reposant sur les [savoirs écolo-
giques traditionnels] s'accommodent de perturbations imprévisibles, au lieu de les exclure.

Cette humilité manifestée par un scientifique [...] en présence d’'un expert autochtone possédant un
savoir a certains égards plus vaste que le sien, restera toutefois I'exception tant que les biologistes ne
seront pas plus nombreux a reconnaitre la valeur de ce savoir, ainsi que les méthodes permettant de
I'étudier, et persisteront a préconiser des variantes étriquées et néopositivistes de la « méthode scienti-
figue» comme seul fondement de la recherche écologique.

Sil'on parvient a trouver le moyen de comparer les observations des pécheurs et les données issues de
méthodes scientifiques plus traditionnelles, cela pourrait ouvrir la voie vers des décisions plus éclairées
et mieux acceptées sur I'état et la gestion des stocks.

Comme c'est le cas pour tout systeme de connaissances, I'image donnée par les savoirs traditionnels
locaux est partielle. Toutefois, nous constatons que ces savoirs peuvent constituer un complément
précieux aux ressources scientifiques et historiques, qui sont partielles elles aussi. Les exploitants de la
ressource ont été et restent les principaux protagonistes humains dans ces systémes socioécologiques,
et leurs observations, ainsi que leurs interprétations, peuvent grandement contribuer a notre compré-
hension des interactions au sein de ces systemes.

Comme nous I'avons démontré [...], les termes biologiques et océanographiques de cette hypothése
halieutique ne peuvent étre confirmés que par un travail d'échantillonnage scientifique minutieux.
Il est manifeste que les [savoirs écologiques locaux] peuvent étre d'une trés grande utilité dans cet
exercice, notamment en ce qui concerne le choix du moment et du lieu de prélévement des espéces
ciblées.

Depuis 2003, le [relevé des stocks de la mer du Nord] a permis de recueillir des données relatives a
la perception, par les pécheurs, de I'état de huit stocks de poissons de la mer du Nord, par le biais
d'une enquéte volontaire annuelle réalisée en Belgique, au Danemark, en Angleterre, aux Pays-Bas
et en Ecosse. Il s'agit de donner aux halieutes et aux gestionnaires le moyen d'intégrer les savoirs des
pécheurs dans leurs évaluations.

Nous avancons que l'analyse de données approximatives, acquises rapidement et a faible colt au
cours d'entretiens avec les pécheurs, peut compléter d'autres systemes de collecte de données ou étre
employée seule pour recenser I'évolution de la ressource tout au long de la vie du pécheur. Ces résul-
tats peuvent étre utilisés pour orienter I'évaluation et la gestion des ressources, dans le but de préser-
ver les écosystémes et les moyens de subsistance.

actuel n’est pas immuable et que les spécialistes des
savoirs des pécheurs aspirent a la valorisation de ces
données dans la gestion des ressources. Depuis le
milieu des années 80 ou le début des années 90, les
sciences halieutiques traversent une sorte de crise,
les ressources enregistrant un déclin général a I’éche-
lon international (FAO 2014). Apres I’effondrement
spectaculaire de stocks de poissons gérés selon des
méthodes scientifiques, comme 1’anchois du Pérou
(Engraulis ringens) etla morue du Nord du Canada, les
écologistes des populations qui dominent le modele
halieutique depuis un siecle (Caddy and Cochrane
2001; Rozwadowski 2002) ont, a tort ou a raison,
été tenus responsables des défauts des méthodes

de collecte des données qu’ils avaient employées
(Hilborn and Walters 1992; Daw and Gray 2005).
La lecture des citations du tableau 4 montre que les
spécialistes des savoirs des pécheurs sont convaincus
(a des degrés divers) que la prise en compte de ces
savoirs par les gestionnaires de la ressource devrait
permettre d’interrompre le déclin des ressources.

En réponse a ces critiques, les spécialistes de 1'écologie
des populations donnent des exemples de leur contri-
bution a la régénération des stocks (Murawski 2010),
ou renvoient aux avancées théoriques (Dickey-Collas
et al. 2010) et technologiques récentes (McElderry et al.
2008) dans leurs méthodes de recherche, qui ont permis
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d’éliminer les insuffisances qui leur étaient reprochées.
Quoi qu’il en soit, I'époque de la domination incon-
testée des sciences halieutiques est bien révolue. On
continue a mettre en avant les défaillances percues des
démarches halieutiques contemporaines, au premier
rang desquelles l'incertitude scientifique et l'insuffi-
sance de la couverture, qui empéchent d’évaluer les
stocks des especes commerciales les plus couramment
exploitées (Kleisner et al. 2013). Compte tenu de leur
incapacité a remédier aux lacunes pergues dans leur
démarche, les spécialistes des sciences halieutiques ne
parviennent pas a convaincre que leur avis est le seul
a compter dans la future gestion des ressources. Cette
situation offre donc aux tenants de démarches alterna-
tives de la collecte des données halieutiques ou de la
gestion des péches la possibilité de combler une partie
au moins de l'incertitude scientifique. Les spécialistes
de l'étude des savoirs des pécheurs peuvent donc
s’élancer dans cette breche pour gagner leurs galons
dans le courant dominant.

La montée des nouvelles approches en matiére de
recherche et de gestion halieutiques a été largement
décrite (Caddy and Cochrane 2001 ; Jacquet 2009). Des
économistes ont proposé plusieurs solutions de type
bioéconomique a la crise de la péche, en avancant que
I'introduction de mécanismes de gestion tels que les
quotas individuels transférables (Squires ef al. 1995;
Péreau et al. 2012) et les répartitions des prises (Cos-
tello et al. 2008) rendraient moins impératifs un calcul
précis des stocks de poissons. Plus récemment, des
écologistes ont proposé la gestion écosystémique des
péches comme solution alternative, partant du principe
que la mise en place de refuges échappant a I'effort de
péche permet automatiquement de protéger toutes les
especes de la zone et rend superfétatoires les évalua-
tions des stocks d’especes individuelles (Pikitch et al.
2004). On voit a la figure 1 que, depuis son apparition
au milieu des années 80, "approche écosystémique a
été souvent mentionnée dans la présente revue ainsi
que dans d’autres publications sur la péche, ce qui
montre que cette approche fait maintenant partie du
modele halieutique dominant. On peut également en
conclure qu’en dépit de sa longue histoire, la recherche
sur les savoirs des pécheurs ne bénéficie pas encore du
méme niveau d’adhésion.

Cette absence de reconnaissance des savoirs des
pécheurs s’expliquerait en partie par un questionne-
ment sur leur réelle utilité. Les spécialistes des sciences
naturelles au sein des institutions halieutiques ont du
mal a assimiler une culture cognitive différente de
la leur (Soto 2006). Le format essentiellement quali-
tatif et non normalisé de la plupart des données sur
les savoirs des pécheurs se démarque fortement des
données quantitatives systématiques, associées a des
échelles spatiotemporelles définies, qui font le quo-
tidien de nombreux halieutes. Par ailleurs, suite a
I'exploitation politicienne des savoirs des pécheurs
par certains décideurs avides de s’attirer les bonnes
graces électorales du secteur de la péche, les points de
vue des pécheurs ont parfois été acceptés sans aucun
esprit critique, méme quand ils étaient erronés, ce qui
a contribué a jeter le discrédit sur la fiabilité de cette
source d’information. Ainsi, au moment de 1’effon-
drement des stocks de morue du Nord au Canada,

les gestionnaires ont expliqué qu’aucune mesure de
protection des stocks n’avait été prise parce que les
pécheurs professionnels, tres influents sur le plan
politique, estimaient que les stocks n’étaient pas en
phase de déclin, alors méme que les petits pécheurs
et certains halieutes s’inscrivaient en faux contre cette
affirmation (Neis 1992; Finlayson and McCay 1998).
Dans la méme veine, d’aucuns mettent en doute la
fiabilité des savoirs des pécheurs, ceux-ci ayant par-
fois été présentés sous un jour trop idéaliste. Les tra-
vaux de la deuxiéme vague montrent que les pécheurs
peuvent contribuer, du simple fait de leurs savoirs,
a une gestion durable des péches, mais ne cherchent
aucunement a affirmer que ces savoirs doivent étre
considérés comme une source de données sacrée,
garante d’une gestion durable des ressources (Davis
and Ruddle 2010). Des études menées récemment aux
Fidji par exemple montrent que la découverte de nou-
velles techniques de prélevement et l’acquisition d'une
meilleure connaissance des marchés d’exportation ont
incité certains pécheurs a surexploiter des ressources
qu’ils prélevaient jusqu’alors de maniére raisonnable
(Golden et al. 2014).

Pour de nombreux chercheurs, ce refus chronique des
sciences halieutiques classiques d’assimiler les savoirs
des pécheurs est le résultat d'un a priori. Passant en
revue les travaux de ces chercheurs, Soto (2006) montre
qu’il est fréquent que les informations qualitatives
recueillies lors d’entretiens avec les pécheurs ne soient
pas considérées comme des données scientifiques. I
indique également que l'expérience des pécheurs,
qui n’est pas analysée selon une méthode rigoureuse
reposant sur la vérification d’une hypothese et I'expé-
rimentation systématique, est jugée trop subjective
pour étre incluse dans les jeux de données officiels,
et que pour certains, les connaissances détenues par
des non spécialistes (a savoir les pécheurs non formés
aux méthodes scientifiques) sont tout simplement de
qualité inférieure. Il a été démontré que ces préjugés
affichés par certains individus, voire par certaines ins-
titutions, sont intrinseques aux structures des sciences
halieutiques dominantes.

On estime que l'accent mis exclusivement sur la
notion de propriété, dans la logique néolibérale de la
gestion occidentalisée des pécheries, a mis a mal les
structures et les normes culturelles locales associées si
étroitement a la production des savoirs des pécheurs
(Davis and Ruddle 2012; Ruddle and Davis 2013a).
De plus, si les sciences halieutiques occidentales sont
toujours considérées comme constituant la norme, en
dépit de leurs échecs, cela s’explique en partie par la
tendance de leurs promoteurs a considérer que les
systemes de gestion basés sur les données fournies
par les pécheurs sont trop peu orthodoxes. Ruddle
et Satria (2010) montrent que, dans les régions tropi-
cales ot les chercheurs de la premiere et de la deu-
xiéme vague ont «découvert» des pécheries gérées
de maniére viable par les pécheurs, les systemes de
gestion en question ont souvent da céder la place
a des modes de gestion occidentaux a dominante
scientifique. Dans le monde développé, I'examen des
pécheries de I'Union européenne montre que la pré-
férence va également a une gestion dominée par les
scientifiques. Griffin (2009) révele que les Conseils
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consultatifs régionaux (CCR), mis en place pour pro-
mouvoir la participation des pécheurs a la gestion
des ressources, ont en réalité contribué a conforter
la réticence de certains halieutes face a la possibilité
pour les pécheurs de produire leurs propres don-
nées. Jusqu'a présent, les CCR ont avant tout servi de
forum permettant de consulter les pécheurs au sujet
des données recueillies par les biologistes.

Pour Holm (2003), I'absence de reconnaissance de la
part de la pensée halieutique dominante est en réalité
sans importance. Il estime en effet, comme certains des
tenants les plus radicaux de la deuxieme vague, qu’il
ne faut pas avoir recours aux sciences sociales appli-
quées ou a des méthodes a forte dominante quantita-
tive dans le seul but de s’attirer les bonnes graces des
sciences halieutiques dominantes. Ce type de recherche
a, selon lui, conduit a une telle « décontextualisation »
de l'expérience des pécheurs que cette derniere s’en
trouve désormais dépourvue de sa dimension qualita-
tive si spécifique et, partant, de son utilité. En réponse,
Neis (2003) reproche a Holm de ne pas tenir compte
de la diversité des objectifs des spécialistes de la
recherche sur les savoirs des pécheurs, ou des réseaux
d’influence soumis a diverses pressions exogenes dont
ils relevent. C’est ainsi par exemple que les chercheurs
de la troisieme vague accordaient une place fonda-
mentale a I"écologie des populations et qu’ils ont déli-
bérément produit des travaux entrant en résonance
avec cette discipline. L'abandon de la deuxiéme vague
décrite ici semble indiquer que le point de vue de
Holm n’est désormais plus considéré comme défen-
dable par les chercheurs sur les savoirs des pécheurs.
Il est probable qu’a I’avenir les spécialistes des savoirs
des pécheurs préféreront adopter une démarche réfor-
miste ou conciliatoire plutét qu'une posture radicale
pour tenter de faire accepter leurs travaux par les cou-
rants dominants.

L'avenir de la recherche sur les savoirs des
pécheurs en trois scénarios

La figure 2 résume I’orientation de la recherche sur les
savoirs des pécheurs a ce jour, et indique que seules

Environ 1900-1970

1 ere x 2e

1970-2000

les troisieme, quatrieme et cinquiéme vagues sont
toujours actives. Elle montre en outre qu’il est encore
trop tot pour savoir si la cinquiéme vague constitue
véritablement une nouvelle orientation ou si elle se
limite & quelques publications isolées proches de la
quatrieme vague, tout en se situant, sur le plan idéo-
logique, entre cette derniere et la troisieme vague. 11
convient donc de répondre aux questions suivantes
dans cette derniéere partie: « L'une des vagues encore
actives représente-t-elle I’avenir de la recherche et, si
c’est le cas, quelle sera son incidence sur le modele
halieutique dominant ?». En réponse a cette ques-
tion, trois scénarios sont envisageables.

La recherche sur les savoirs des pécheurs
pourrait tomber en désuétude

En dépit de 'augmentation des publications consa-
crées a la recherche sur les savoirs des pécheurs,
notamment au cours de la troisieme vague, 1’analyse
présentée ici confirme les conclusions de la figure 1.
Malgré la consolidation des différentes vagues, mar-
quant une volonté grandissante des chercheurs de
contribuer aux activités des halieutes, l'intégration
de I'étude des savoirs des pécheurs dans les sciences
halieutiques classiques reste limitée. On observe en
particulier que les travaux fondés sur I'ethnographie
ou les sciences sociales ne sont pas valorisés dans la
gestion des ressources marines. Aprés un siecle d’ef-
forts déployés avec toujours plus d’intensité pour
arriver a ce résultat décevant, les chercheurs ne vont-
ils pas finir par se tourner vers une autre priorité, si
'intégration des savoirs des pécheurs ne se produit
pas bient6t?

Il se peut que seules les données dépendantes
des pécheries soient intégrée a la démarche
halieutique dominante

Sil est vrai que la recherche réalisée a partir des
données dépendantes des pécheries ne peut reven-
diquer la longévité ou le nombre de publications de
la recherche sur les savoirs des pécheurs, elle com-
mence toutefois a se substituer a la quatrieme vague

2000 a aujourd’hui

Plus
radical x

s

Moins
radical

4

Figure 2. Progression des cinq vagues de la recherche sur les savoirs des pécheurs
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et a déja trouvé sa place au sein des sciences halieu-
tiques dominantes. Une telle intégration n’interdit pas
nécessairement celle de la troisieme vague, la mieux
établie, car ces deux démarches sont finalement assez
éloignées, mais elle ne va pas forcément la faciliter. En
revanche, la recherche sur les données dépendantes
des pécheries partage les dimensions quantitatives de
la cinquiéme vague qui se profile, dont elle est plus
proche, ce qui pourrait favoriser I'intégration de cette
derniere et des méthodes relevant des sciences sociales
appliquées qui y sont associées. Il se peut au final que
plusieurs démarches de recherche sur les savoirs des
pécheurs soient intégrées aux sciences halieutiques
dominantes. Ce dernier scénario correspond au «pro-
jet d’intégration». D’apres Soto (2006), les chercheurs
sur les savoirs des pécheurs devront négocier ce « pro-
jet» §'ils souhaitent pouvoir influencer les modes de
gestion classiques de la péche. La quatrieme vague
prenant déja la voie d'une telle intégration, ce scénario
semble plus plausible pour les troisieme et cinquieme
vagues. Pour que cette intégration se concrétise, il fau-
dra que les objections idéologiques aux savoirs des
pécheurs prévalant au sein des sciences halieutiques
classiques soient abandonnées ou atténuées. 11 faudra
peut-étre également que les acteurs de la troisieme
vague repensent leur fagon de communiquer les résul-
tats qualitatifs et non biologiques de leurs travaux,
afin de les rendre plus accessibles aux spécialistes de
la biologie quantitative.

Définition de I'avenir: nouvelles mises en garde

C’est I'orientation adoptée désormais par les acteurs
des sciences halieutiques classiques et de la recherche
sur les savoirs des pécheurs qui déterminera lequel de
ces trois scénarios deviendra réalité. L'issue dépendra
trés vraisemblablement de la réponse apportée aux
coups de semonce déja évoqués ici. La mise en garde
de Johannes et al. (2000) aux halieutes qui continuent
a refuser de tenir compte de la totalité ou d’une par-
tie des savoirs des pécheurs est toujours d’actualité.
Les multiples publications passées en revue ici com-
portent de nombreux cas de figure ou la prise en
compte des savoirs des pécheurs a permis ou aurait
pu permettre d’interrompre le déclin des stocks de
poissons, lorsque les sciences halieutiques classiques
n’avaient pas su fournir les réponses adéquates. II est
probable que les futures publications consacrées aux
savoirs des pécheurs fourniront d’autres exemples
illustrant la maniere dont la valorisation des savoirs
des pécheurs est susceptible de s’inscrire en complé-
ment des démarches biologiques, écologiques et éco-
nomiques des sciences halieutiques, pour assurer une
meilleure gestion de la ressource. Compte tenu de
l'instabilité du modele halieutique actuel et des cri-
tiques de plus en plus vives qu’il suscite, peut-on se
permettre de négliger ce type d’information ?

L'injonction de Davis et Ruddle (2010), appelant les
spécialistes des savoirs des pécheurs a «mettre de
'ordre dans leurs affaires », garde toute sa pertinence.
Le fait que ces chercheurs aientjusqu’ici préféré publier
dans des revues dédiées aux savoirs des pécheurs ou
consacrées a l'écologie ou a la préservation de la nature
en général, plutdt qu’aux sciences halieutiques, a été

source de progres. Sans la synthese résultant d"un tra-
vail d’introspection de la deuxieme vague réformiste
et de la troisieme vague, il est possible que la tendance
actuellement dominante chez les chercheurs, marquée
par une volonté de collaboration avec les acteurs des
sciences halieutiques classiques, n’aurait pas vu le
jour. Dans un modele halieutique qui semble résister
al'effondrement, la collaboration avec les membres de
la communauté épistémique est un élément important
pour l'intégration d’une nouvelle culture de connais-
sance (Haas 1990). L'écologie et la préservation de
I’environnement étant des champs plus vastes que les
sciences halieutiques, la publication dans les revues
correspondantes a permis de faire découvrir les savoirs
des pécheurs a de nouveaux publics, qui ont trouvé
de nouvelles applications a cette source de données.
En démontrant I'intérét supplémentaire que peuvent
présenter les savoirs des pécheurs, on augmente leurs
chances d’intégration (Hind 2012). Toutefois, le faible
nombre de publications dans les revues halieutiques
classiques réduit aussi les possibilités d"intégration des
savoirs des pécheurs dans le domaine ot ils sont pré-
sentés comme étant les plus susceptibles d’étre appli-
qués. Pour «mettre de 1'ordre dans leurs affaires », les
chercheurs sur les savoirs des pécheurs doivent sans
doute améliorer la maniére dont ils communiquent
les résultats de leurs travaux vers ’extérieur. En effet,
les halieutes qui n‘ont pas actuellement pleinement
conscience de 'utilité des savoirs des pécheurs sont
ceux qui, au bout du compte, seront les mieux pla-
cés pour intégrer ces nouvelles sources d’information
dans la gestion de la péche (Jentoft 2005).

Les sciences halieutiques dominantes sont prétes a
accepter un changement de cap, qui passera par la
généralisation des méthodes de recherche des sciences
sociales et par une meilleure prise en compte des
nouvelles cultures du savoir, comme l’a affirmé avec
d’autres le Directeur du programme consultatif du
CIEM (Degnbol et al. 2006). La décennie a venir sera
sans doute décisive pour déterminer si la recherche
sur les savoirs des pécheurs, et ces savoirs eux-mémes,
feront partie de ce changement.

Remerciements

La présente étude a été financée par une bourse Beau-
fort de recherche sur la mer (Convention de subven-
tion N° PBA/FS/08/001) et réalisée dans le cadre
de la stratégie Sea Change, avec le soutien de I'Insti-
tut irlandais de la mer (Irish Marine Institute) et du
sous-programme de recherche marine du Plan de
développement national 2007-2013, cofinancé par le
Fonds européen de développement régional. L'auteur
souhaite exprimer toute sa reconnaissance & Brendan
Flynn, pour les conseils avisés prodigués pendant la
rédaction des différentes versions de cet article, ainsi
qu’a un éditeur et a trois relecteurs dont les observa-
tions constructives et détaillées ont permis d’améliorer
nettement la qualité du texte.



Ressources marines et traditions, Bulletin d’information de la CPS n°34 - Mars 2015 29

Références

Acheson J. M. and Wilson J. A. 1996. Order out of
chaos: the case for parametric fisheries manage-
ment. American Anthropologist, 98:579-594.

Agrawal A. 1995. Indigenous and scientific knowledge:
some critical comments. Indigenous Knowledge
and Development Monitor, 3: 3-6.

Alcala A. C. and Russ G. R. 1990.Adirect test of the effects
of protective management on abundance and
yield of tropical marine resources. ICES Journal of
Marine Science: Journal du Conseil, 47: 40-47.

Ames E., Watson S. and Wilson J. 2000. Rethinking over-
fishing: insights from oral histories of retired
groundfishermen. p. 153-164. In: B. Neis and L.
Filthier (eds.). Finding our sea legs: linking fishery
people and their knowledge with science and man-
agement. Books, St. John's, Canada.

Baelde P. 2007. Using fishers” knowledge goes beyond
filling gaps in scientific knowledge: analysis of
Australian experiences. p. 381-399. In: N. Haggan,
B. Neis and L.G. Baird (eds.). Fishers” knowledge
in fisheries science and management. UNESCO,
Paris, France.

Bangor University. 2012. European Fisheries Fund pro-
ject: sustainable use of fisheries resources in Welsh
waters. Bangor University, Bangor, UK. Available
at:  http://fisheries-conservation.bangor.ac.uk/
wales /documents / Projectoverview-Sustainable-
fisheriesforWales.pdf (last accessed 18 February
2014).

Barrau J. 1956. Native subsistence agriculture in New Cal-
edonia. South Pacific Commission Technical Paper
87.45-153.

Bavinck M. 1996. Fisher regulations along the Coroman-
del coast: a case of collective control of common
pool resources. Marine Policy, 20:475-482.

Beaudreau A. H. and Levin P.S. 2014. Advancing the use
of local ecological knowledge for assessing data-
poor species in coastal ecosystems. Ecological
Applications, 24: 244-256.

Berkes F. 1987. Common-property resource management
and Cree Indian fisheries. p. 66-91. In: B.J. McCay
and J. Acheson. Subarctic Canada in the question of
the commons: the culture and ecology of commu-
nal resources. University of Arizona Press, Tucson,
USA.

Berkes F. 1998. Indigenous knowledge and resource man-
agement systems in the Canadian subarctic. p.
98-128. In: F. Berkes and C.S. Folke. Linking social
and ecological systems: management practices and
social mechanisms for building resilience. Cam-
bridge University Press, Cambridge, New York,
UK, USA.

Berkes F.,, Colding ]. and Folke C. 2000.Rediscovery of
traditional ecological knowledge as adaptive man-
agement. Ecological Applications, 10: 1251-1262.

Berkes F,, Folke C. S. and Gadgil M. 1995. Traditional eco-
logical knowledge, biodiversity, resilience and sus-
tainability. p. 281-299. In: C. Perrings, K.G. Maler,
C.S. Folke and B.-O. Jansson (eds.). Biodiversity
conservation: policy issues and options. Kluwer
Academic Publishers, Dordrecht, The Netherlands.

Bjorkan M. 2013. GAP2 Exchange—Maiken Bjerkan. In
Seafish Blog. Seafish. Available at: http:/ /www.
seafish.org/about-seafish/blog/2013/12/10/
gap2-exchange-%E2%80%93-maiken-bj-rkan (last
accessed 17 February 2014).

Blythe J.L., Murray G. and Flaherty M.S. 2013. Histori-
cal perspectives and recent trends in the coastal
Mozambican fishery. Ecology and Society, 18:65.

Bohensky E.L., Butler J.R.A. and Davies J. 2013. Integrat-
ing indigenous ecological knowledge and science
in natural resource management: perspectives
from Australia. Ecology and Society, 18: 20.

Brattland C. 2013. Proving fishers right. Effects of the inte-
gration of experience-based knowledge in ecosys-
tem-based management. Acta Borealia, 30: 39-59.

Brook R.K. and McLachlan S.M. 2008. Trends and pros-
pects for local knowledge in ecological and conser-
vation research and monitoring. Biodiversity and
Conservation, 17:3501-3512.

Caddy J.F. and Cochrane K.L. 2001. A reviewof fisheries
management past and present and some future
perspectives for the third millennium. Ocean and
Coastal Management, 44:653-682.

Carruthers EH. and Neis B. 2011. Bycatch mitigation
in context: using qualitative interview data to
improve assessment and mitigation in a data-rich
fishery. Biological Conservation, 144:2289-2299.

Charles A. and Wilson L. 2009. Human dimensions of
marine protected areas. ICES Journal of Marine Sci-
ence: Journal du Conseil, 66:6-15.

Costello C., Gaines S.D. and Lynham J]. 2008.Can-
catch shares prevent fisheries collapse? Science,
321:1678-1681.

Crona B.I. 2006. Supporting and enhancing development
of heterogeneous ecological knowledge among
resource users in a Kenyan seascape. Ecology and
Society, 11:32.

Culyba R.J., Heimer C.A. and Petty J.C. 2004. The ethno-
graphic turn: fact, fashion, or fiction? Qualitative
Sociology, 27:365-389.

Curtis D.G. 2010.Who is empowered by fishermen’s
information and knowledge? In Fishery dependent
information: making the most of fisheries informa-
tion. 23-26 August 2010, Galway, Ireland.

Dahl A.L. 1989. Traditional environmental knowledge
and resource management in New Caledonia. p.
57-66. In: R.E. Johannes (ed.). Traditional ecologi-
cal knowledge: a collection of essays. IUCN, Gland,
Cambridge, Switzerland, UK.

Davis A., Hanson ].M., Watts H. and MacPherson H. 2004.
Local ecological knowledge and marine fisheries
research: the case of white hake (Urophycis tenuis)
predation on juvenile American lobster (Homarus
americanus). Canadian Journal of Fisheries and
Aquatic Sciences, 61:1191-1201.

Davis A. and Ruddle K. 2010. Constructing confidence:
rational skepticism and systematic enquiry in local
ecological knowledge research. Ecological Appli-
cations, 20:880-894.

Davis A. and Ruddle K. 2012. Massaging the misery:
recent approaches to fisheries governance and the
betrayal of small-scale fisheries. Human Organiza-
tion, 71:244-254.


http://www.seafish.org/about-seafish/blog/2013/12/10/gap2-exchange-%E2%80%93-maiken-bj-rkan

30 Ressources marines et traditions, Bulletin d'information de la CPS n°34 — Mars 2015

Davis R., Whalen J. and Neis B. 2006. From orders to
borders: toward a sustainable co-managed lobster
fishery in Bonavista Bay, Newfoundland. Human
Ecology, 34:851-867.

Daw T. 2008. How Fishers Count: Engaging with Fishers’
Knowledge in Fisheries Science and Management.
Newcastle University, Newcastle, UK.

Daw T. and Gray T.S. 2005. Fisheries science and sustain-
ability in international policy: a study of failure in
the European Union’s Common Fisheries Policy.
Marine Policy, 29:189-197.

Daw T.M., Robinson J. and Graham N.A.J. 2011. Percep-
tions of trends in Seychelles artisanal trap fisheries:
comparing catch monitoring, underwater visual
census and fishers’ knowledge. Environmental
Conservation, 38:75-88.

Degnbol P. 2005. Indicators as a means of communicating
knowledge. ICES Journal of Marine Science: Jour-
nal du Conseil, 62:606-611.

Degnbol P, Gislason H., Hanna S., Jentoft S., Raakjeer
Nielsen J., Sverdrup-Jensen S. and Clyde Wilson D.
2006. Painting the floor with a hammer: technical
fixes in fisheries management. Marine Policy, 30:
534-543.

des Clers S., Lewin S., Edwards D., Searle S., Lieberknecht
LM. and Murphy D. 2008. Fishermap. Mapping the
Grounds: recording fishermen’s use of the seas. Final
report published for the Finding Sanctuary project. 58p.

DFO. 2014. Stock assessment of NAFO subdivision 3Ps
cod. ICES Document Advisory Report 2014/001.
Available at: http:/ /www.dfo-mpo.gc.ca/csas-
sccs/Publications/SAR-AS/2014/2014_001-eng.
pdf (last accessed 4 August 2014).

Dickey-Collas M., Nash R.D.M., Brunel T., van Damme
C.J.G., Marshall C.T., Payne M.R., Corten A. et
al. 2010. Lessons learned from stock collapse and
recovery of North Sea herring: a review. ICES
Journal of Marine Science: Journal du Conseil,
67:1875-1886.

Dobby H., Allan L., Harding M., Laurenson C.H. and
McLay H.A.2008. Improving the quality of infor-
mation on Scottish anglerfish fisheries: making use
of fishers’ data. ICES Journal of Marine Science:
Journal du Conseil, 65:1334-1345.

Dorn M.W. 2001. Fishing behavior of factory trawlers: a
hierarchical model of information processing and
decision-making. ICES Journal of Marine Science:
Journal du Conseil, 58:238-252.

Drew J.A. 2005. Use of traditional ecological knowledge
in marine conservation. Conservation Biology,
19:1286-1293.

Dyer C.L. and Leard R.L. 1994. Folk management in the
oyster fishery of the U.S. Gulf of Mexico. p. 55-89.
In: CL. Dyer and J.R. McGoodwin (eds.). Folk
management in the world’s fisheries. University
Press of Colorado, Niwot, USA.

Dyer C.L. and McGoodwin ]J.R. 1994. Folk management
in the world’s fisheries: Lessons for modern fish-
eries management. University Press of Colorado,
Niwot, USA.

EU. 2013. Regulation (EU) No 1380/2013 of the European
Parliament and of the Council of 11 December 2013
on the Common Fisheries Policy. European Union,
Brussels, Belgium.

FAO. 2001. The Reykjavik Conference on responsible fish-
eries in the marine ecosystem. In 31st Session of the
FAO Conference. Rome, Italy.

FAO. 2014. The State of World Fisheries and Aquaculture.
FAO, Rome, Italy.

Felt L. 1994. Two tales of a fish: the social construction
of indigenous knowledge among Atlantic salmon
fishers. p. 251-286. In: C.L. Dyer and J.R. McGood-
win (eds.). Folk management in the world’s fisher-
ies. University Press of Colorado, Niwot, USA.

Finlayson A.C. and McCay B.J. 1998. Crossing the thresh-
old of ecosystem resilience: the commercial extinc-
tion of the northern cod. p. 311-338. In: F. Berkes
and C.S. Folke (eds.). Linking social and ecological
systems: Management practices and social mecha-
nisms for building resilience. Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge, UK.

Fischer J. 2000. Participatory research in ecological field-
work: a Nicaraguan study. p. 41-54. In: B. Neis, and
L. Felt. Finding our sea legs: Linking fishery peo-
ple and their knowledge with science and manage-
ment. ISER Books, St. John's, Canada.

Foster S.J. and Vincent A.C.J. 2010. Tropical shrimp trawl
fisheries: fishers’ knowledge of and attitudes about
a doomed fishery. Marine Policy, 34: 437-446.

Freeman M.M.R., Bogoslovskaya L. Caulfield R.A,,
Egede 1., Krupnik LI. and Stevenson M.G. 1998.
Inuit, whales, and sustainability. AltaMira Press,
Walnut Creek, USA.

Freeman M.M.R., Matsuda Y. and Ruddle K. 1991. Adap-
tive marine resource management systems in the
Pacific. Harwood Academic Publishers, Chur,
Switzerland.

Gadgil M. 1998. Traditional resource management sys-
tems. p. 5-26. In: B. Saraswati (ed.). Lifestyle and
ecology. IGNCA and D. K. Printworld Pvt. Ltd.,
New Delhi, India.

Gadgil M. and Berkes F. 1991. Traditional resource man-
agement systems. Resource Management and
Optimization, 8:127-141.

Gadgil M., Seshagiri Rao PR., Utkarsh G., Pramod P,
Chhatre A. and Members of the People’s Biodiver-
sity Initiative. 2000. New meanings for old knowl-
edge: the people’s biodiversity registers program.
Ecological Applications, 10:1307-1317.

Garcia-Allut A., Freire J., Barreiro A. and Losada D.E.
2003. Methodology for integration of fishers’” eco-
logical knowledge in fisheries biology and man-
agement using knowledge representation (artificial
intelligence). University of British Columbia, Van-
couver, Canada. Fisheries Centre Research Reports
11(1):227-237.

Gerhardinger L.C., Godoy E.A.S. and Jones PJ.S. 2009.
Local ecological knowledge and the manage-
ment of marine protected areas in Brazil. Ocean &
Coastal Management, 52:154-165.

Golden A.S., Naisilsisili W., Ligairi I. and Drew J.A. 2014.
Combining natural history collections with fisher
knowledge for community based conservation in
Fiji. PLoS ONE, 9: €98036.

Gosline W.A. and Brock V.E. 1960. Handbook of Hawai-
ian fishes. University of Hawaii Press, Honolulu,
USA.



Ressources marines et traditions, Bulletin d’information de la CPS n°34 - Mars 2015 31

Graham N., Grainger R., KarpW.A., MacLennan D.N.,
MacMullen P. and Nedreaas K. 2011. An introduc-
tion to the proceedings and a synthesis of the 2010
ICES Symposium on Fishery-Dependent Informa-
tion. ICES Journal of Marine Science: Journal du
Conseil, 68:1593-1597.

Grant S. and Berkes F. 2007. Fisher knowledge as expert
system: a case from the longline fishery of Gre-
nada, the Eastern Caribbean. Fisheries Research,
84:162-170.

Griffin L. 2007. All aboard: power, participation and
governance in the North Sea regional advisory
council. International Journal of Green Economics,
1:478-493.

Griffin L. 2009. Scales of knowledge: North Sea fisheries
governance, the local fisherman and the European
scientist. Environmental Politics, 18:557-575.

Haas E. B. 1990.When knowledge is power: Three models
of change in international organizations. Univer-
sity of California Press, Berkeley, USA.

Haggan N., Brignall C. and Wood L. 2003. Putting fishers’
knowledge to work. UBC Vancouver, Vancouver,
Canada. Fisheries Centre Research Reports 11(1).

Haggan N., Neis B., and Baird 1.G. 2007a. Fishers’ knowl-
edge in fisheries science and management. In
Coastal Management Sourcebooks. UNESCO Pub-
lishing, Paris, France.

Haggan N., Neis B. and Baird I.G. 2007b. Introduction:
putting fishers’ knowledge to work. p. 35-40. In:
N. Haggan, B. Neis and 1.G. Baird (eds.). Fishers’
knowledge in fisheries science and management.
UNESCO, Paris, France.

Hall G.B. and Close C. H. 2007. Local knowledge assess-
ment for a small-scale fishery using geographic
information systems. Fisheries Research, 83:11-22.

Hall G.B., Moore A., Knight P. and Hankey N. 2009. The
extraction and utilization of local and scientific
geospatial knowledge within the Bluff oyster fish-
ery, New Zealand. Journal of Environmental Man-
agement, 90:2055-2070.

Hallwass G., Lopes PE, Juras A.A. and Silvano R.A.M.
2013. Fishers” knowledge identifies environmental
changes and fish abundance trends in impounded
tropical rivers. Ecological Applications, 23:392—407.

Hamilton R.J., Giningele M., Aswani S. and Ecochard J.L.
2012.Fishing in the dark — local knowledge, night
spearfishing and spawning aggregations in the
Western Solomon Islands. Biological Conservation,
145:246-257.

Hamilton R.J.,, Matawai M., Potuku T., Kama W., Lahui
P, Warku J. et Smith A. 2005. Gestion des sites
mélanésiens de concentration de mérous fondée
sur les connaissances locales et scientifiques. Res-
sources marines et commercialisation, Bulletin
d’information de la CPS, 14:7-19.

Hanna S. 1998. Managing for human and ecological con-
text in the Maine soft shell clam fishery. p. 190-211.
In: F. Berkes and C.S. Folke (eds.). Linking social and
ecological systems: Management practices and social
mechanisms for building resilience. Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge, New York, UK, USA.

Hauge K.H. 2011. Uncertainty and hyper-precision in
fisheries science and policy. Futures, 43: 173-181.

Haukeland V. 2010. Protection of the European eel
(Anguilla anguilla) in Norway: combined measures
of conservation and stakeholder’s involvement in
data sampling. In: Fishery Dependent Information:
Making the Most of Fisheries Information. 23-26
August 2010, Galway, Ireland.

Heyman W.D. and Granados-Dieseldorff P. 2012. The
voice of the fishermen of the Gulf of Honduras:
improving regional fisheries management through
fisher participation. Fisheries Research, 125-126:
129-148.

Hickey ER. 2007. Traditional marine resource manage-
ment in Vanuatu. p. 147-168. In: N. Haggan, B.
Neis and L.G. Baird (eds.). Fishers’ knowledge
in fisheries science and management. UNESCO,
Paris, France.

Hilborn R. and Walters C.J. 1992. Quantitative fisheries
stock assessment. Chapman and Hall, New York,
USA.

Hind E.J. 2012. Last of the hunters or the next scientists?
Arguments for and against the inclusion of fish-
ers and their knowledge in mainstream fisheries
management. The National University of Ireland,
Galway, Ireland.

Holm P. 2003. Crossing the border: on the relationship
between science and fishermen’s knowledge in a
resource management context. MAST, 2:5-33.

Hughes T.P, Bellwood D.R., Folke C., Steneck R.S. and
Wilson J. 2005. New paradigms for supporting the
resilience of marine ecosystems. Trends in Ecology
& Evolution, 20:380-386.

Huntington H.P. 2000. Using traditional ecological
knowledge in science: methods and applications.
Ecological Applications, 10:1270-1274.

Huntington H.P, Suydam R.S. and Rosenberg D.H.
2004. Traditional knowledge and satellite track-
ing as complementary approaches to ecological

understanding. Environmental = Conservation,
31:177-180.

Hutchings J. A. and Ferguson M. 2000a. Links between
fishers” knowledge, fisheries science, and resource
management: Newfoundland’s inshore fishery for
northern Atlantic cod, Gadus morhua. p. 82-110. In:
B. Neis, and L. Felt (eds.). Finding our sea legs:
Linking fishery people and their knowledge with
science and management. ISER Books, St. John's,
Canada.

Hutchings]J. A. and Ferguson M. 2000b. Temporal changes
in harvesting dynamics of Canadian inshore fisher-
ies for northern Atlantic cod, Gadus morhua. Cana-
dian Journal of Fisheries and Aquatic Sciences,
57:805-814.

HutchingsJ. A., Neis B. and Ripley P. 2002. The “nature of
cod”, Gadus morhua. pp. 140-185. In: R.E. Ommer
(ed.). The resilient outport: ecology, economy, and
society in rural Newfoundland. ISER, St. John's,
Canada.

Hutchings J.A. and Rangeley R.W. 2011. Correlates of
recovery for Canadian Atlantic cod (Gadus morhua).
Canadian Journal of Zoology, 89:386—400.



32 Ressources marines et traditions, Bulletin d'information de la CPS n°34 — Mars 2015

Jacquet J. 2009. Silent water: a brief examination of the
marine fisheries crisis. Environment, Development
and Sustainability, 11:255-263.

Jankovsky M., Boukal D.S., Prcyhaloval M. and Kubecka
J. 2010. Estimating anglers” preferences for various
freshwater fish in man-made lakes: lessons from
fisheries statistics and direct ichthyologic assess-
ments. In: Fishery Dependent Information: Making
the Most of Fisheries Information. 23-26 August
2010, Galway, Ireland.

Jentoft S. 2005. Fisheries co-management as empower-
ment. Marine Policy, 29:1-7.

Johannes R.E. 1977. Traditional law of the sea in Microne-
sia. Micronesia, 13:121-127.

Johannes R.E. 1978a.Reproductive strategies of coastal
marine fishes in the tropics. Environmental Biol-
ogy of Fishes, 3:65-84.

Johannes R.E. 1978b. Traditional marine conservation
methods in Oceania and their demise. Annual
Review of Ecology and Systematics, 9:349-364.

Johannes R.E. 1980. Using knowledge of the reproduc-
tive behavior of reef and lagoon fishes to improve
yields. p. 247-270. In: ]. Bardach, J. Magnuson,
R. May and J. Reinhart (eds.). Fish behavior and
fisheries management (Capture and Culture),
ICLARM, Manila, The Philippines.

Johannes R.E. 1981.Words of the lagoon: Fishing and
marine lore in the Palau District of Micronesia.
University of California Press, Berkley, Los Ange-
les, USA.

Johannes R.E. 1989a. Fishing and traditional knowledge.
p- 39-42. In: R.E. Johannes (ed.). Traditional eco-
logical knowledge: a collection of essays. IUCN,
Gland, Cambridge, Switzerland, UK.

Johannes R.E. 1989b. Traditional ecological knowledge:
a collection of essays. IUCN, Gland, Cambridge,
Switzerland, UK.

Johannes R.E. 1998. The case for data-less marine
resource management: examples from tropical
nearshore finfisheries. Trends in Ecology & Evolu-
tion, 13:243-246.

Johannes R.E. 2003. Use and misuse of traditional ecologi-
cal knowledge and management practices: Pacific
Island examples. p. 111-126. In: D. Dallmeyer (ed.).
Values at sea: Ethics for the marine environment,
University of Georgia Press, Athens, USA.

Johannes R.E., Freeman M.M.R. and Hamilton R.J. 2000.
Ignore fishers’ knowledge and miss the boat. Fish
and Fisheries, 1:257-271.

Johannes R.E. and Neis B. 2007. The value of anecdote. p.
35-58. In: N. Haggan, B. Neis and I.G. Baird (eds.).
Fishers” knowledge in fisheries science and man-
agement. UNESCO Publishing, Paris, France.

Johannesen E. 2010. Can we agree to agree? Fishers and
scientists seeing eye to eye. ICES Insight, 47: 28-31.

Kalikoski D.C. and Vasconcellos M. 2007. The role of fish-
ers’ knowledge in the co-management of small-scale
fisheries in the estuary of Patos Lagoon, Southern
Brazil. p. 289-312. In: N. Haggan, B. Neis and 1.G.
Baird (eds.). Fishers’ knowledge in fisheries science
and management. UNESCO, Paris, France.

King T.D. 1997. Folk management and local knowledge:
lobster fishing and tourism at Caye Caulker, Belize.
Coastal Management, 25:455-469.

Klein J.T. 1996. Crossing Boundaries: Knowledge, disci-
plinarities, and interdisciplinarities. University of
Virginia Press, Charlottesville, USA.

Kleisner K., Zeller D., Froese R. and Pauly D. 2013. Using
global catch data for inferences on the world’s
marine fisheries. Fish and Fisheries, 14:293-311.

Klubnikin K., Annett C., Cherkasova M., Shishin M. and
Fotievam I. 2000. The sacred and the scientific: tra-
ditional ecological knowledge in Siberian river con-
servation. Ecological Applications, 10:1296-1306.

Kiiyiik K.E., Nichols WJ. and Tambiah C.R. 2007. The
value of local knowledge in sea turtle conserva-
tion: a case study from Baja California, Mexico.
p. 313-328. In: N. Haggan, B. Neis and I.G. Baird
(eds.). Fishers’ knowledge in fisheries science and
management. UNESCO, Paris, France.

Lavides M.N., Polunin N.V.C., Stead S.M., Tabaranza
D.G., Comeros M.T. and Dongallo J.R. 2009. Finfish
disappearances around Bohol, Philippines inferred
from traditional ecological knowledge. Environ-
mental Conservation, 36:235-244.

Léopold M., Guillemot N., Rocklin D. and Chen C. 2014.
A framework for mapping small-scale coastal fish-
eries using fishers’ knowledge. ICES Journal of
Marine Science: Journal du Conseil. doi:10.1093/
icesjms /fst204

Lorance P,, Agnarsson S., Damalas D., des Clers S., Figue-
iredo I, Gil J. and Trenkel V.M. 2011. Using quali-
tative and quantitative stakeholder knowledge:
examples from European deep-water fisheries.
ICES Journal of Marine Science: Journal du Con-
seil, 68:1815-1824.

Macdonald P.,, Angus C.H., Cleasby L.R. and Marshall C.T.
2014. Fishers’ knowledge as an indicator of spatial
and temporal trends in abundance of commercial
fish species: megrim (Lepidorhombus whiffiagonis) in
the northern North Sea. Marine Policy, 45:228-239.

Mackinson S. and Nottestad L. 1998. Points of view: com-
bining local and scientific knowledge. Reviews in
Fish Biology and Fisheries, 8: 481-490.

Macnab P. 2000. Drawing from experience. p. 224-235. In:
B. Neis and L. Felt. Finding our sea legs: Linking
fishery people and their knowledge with science
and management. ISER, St. John’s, Canada.

Maurstad A. 2000. Trapped in biology: an interdiscipli-
nary attempt to integrate fish harvesters’ knowl-
edge into Norwegian fisheries management. p.
133-152. In: B. Neis and L. Felt. Finding our sea
legs: Linking fishery people and their knowledge
with science and management. ISER, St. John's,
Canada.

Maurstad A. 2002. Fishing in murky waters — ethics and
politics of research on fisher knowledge. Marine
Policy, 26:159-166.

Maurstad A. and Sundet J.H. 1998. The invisible cod; fish-
ermen’s and scientists” knowledge. p. 167-185. In:
S. Jentoft (ed.). Commons in cold climate: Reindeer
pastoralism and coastal fisheries. Parthenon Pub-
lishing Group, Carnforth, UK.



Ressources marines et traditions, Bulletin d’information de la CPS n°34 - Mars 2015 33

Maynou F. and Sarda F. 2001. Influence of environmen-
tal factors on commercial trawl catches of Nephrops
norvegicus (L.). ICES Journal of Marine Science:
Journal du Conseil, 58:1318-1325.

McCay B.J. 1976. “Appropriate technology” and coastal
fishermen of Newfoundland. Columbia Univer-
sity, New York, USA.

McCay B.J., Johnson T.R., St. Martin K. and Wilson D.C.
2006. Gearing up for improved collaboration: the
potentials and limits of cooperative research for
incorporating fishermen’s knowledge. p. 111-115.
In: TW. Hartley and A.N. Read (eds.). Partner-
ships for a common purpose: cooperative fisher-
ies research and management. American Fisheries
Society, Bethesda, USA.

McElderry H., Schrader, J., Wallin T. and Oh S. 2008. Trials
on F/V Sea Mac to evaluate the use of electronic mon-
itoring for the Kodiak, AK Rockfish Pilot Program.
Archipelago Marine Research, Victoria, Canada.

McKenna J.R., Quinn J., Donnelly D.J. and Cooper J.A.G.
2008. Accurate mental maps as an aspect of local
ecological knowledge (LEK): a case study from
Lough Neagh, Northern Ireland. Ecology and Soci-
ety, 13:13.

Meeuwig J., Samoilys M., Erediano J. and Koldewey H.
2007. Fishers’ perceptions of the seahorse fishery in
the central Philippines: interactive approaches and
an evaluation of results. p. 221-246. In: N.Haggan,
B. Neis and L.G. Baird (eds.). Fishers” knowledge
in fisheries science and management. UNESCO,
Paris, France.

Menzies C.R. and Butler C.F. 2007. Returning to selective
fishing through indigenous fisheries knowledge:
the example of K'moda, Gitxaata Territory. Ameri-
can Indian Quarterly, 31:441464.

Metzuals K.I., Wernerheim C.M., Haedrich R.L., Copes
P. and Murrin A. 2008. Data fouling in Newfound-
land’s Marine Fisheries. p. 121-136. In: J. S. Lutz
and B. Neis (eds.). Making and moving knowledge:
Interdisciplinarity and community-based research
in a world on the edge. McGill-Queens University
Press, Montreal, Kingston, Canada.

Moore P.G. 2003. Seals and fisheries in the Clyde Sea area
(Scotland): traditional knowledge informs science.
Fisheries Research, 63:51-61.

Morgan A.C. and Burgess G.H. 2005. Fishery-dependent
sampling: total catch, effort and catch composi-
tion. FAO Fisheries Technical Paper No. 474, FAO,
Rome, Italy. 182-200.

Munn W.A. 1922. Annual migration of codfish in New-
foundland waters. The Newfoundland Trade
Review, 2:21-24.

Murawski S.A. 2010.Rebuilding depleted fish stocks: the
good, the bad, and, mostly, the ugly. ICES Journal of
Marine Science: Journal du Conseil, 67:1830-1840.

Murray G., Neis B. and Johnsen J.P. 2006. Lessons learned
from reconstructing interactions between local eco-
logical knowledge, fisheries science, and fisheries
management in the commercial fisheries of New-
foundland and Labrador, Canada. Human Ecol-
ogy, 34:549-571.

Murray G., Neis B., Schneider D.C., Ings D., Gosse
K. Whalen J. and Palmer C.T. 2008a. Opening the
black box: methods, procedures, and challenges in
the historical reconstruction of socio-ecological sys-
tems. pp. 100-120. In: J. S. Lutz and B. Neis (eds.).
Making and moving knowledge: Interdisciplinar-
ity and community-based research in a world on
the edge. McGill-Queens University Press, Mon-
treal, Kingston, Canada.

Murray G.D., Bavington D. and Neis B. 2005. Local eco-
logical knowledge, science, participation and
fisheries governance in Newfoundland and Labra-
dor: a complex, contested and changing relation-
ship. p. 269-290. In: T.S. Gray (ed.). Participation
in fisheries governance. Springer, Dordrecht, the
Netherlands.

Murray G.D., Neis B., Palmer C. and Schneider D. 2008b.
Mapping cod: fisheries science, fish harvesters’
ecological knowledge and cod migrations in the
Northern Gulf of St. Lawrence. Human Ecology,
36:581-598.

Neis B. 1992. Fishers’ ecological knowledge and stock
assessment in Newfoundland. Newfoundland and
Labrador Studies, 8:155-178.

Neis B. 2003. Signposts at the border: a comment on
Holm. MAST, 2:35-38.

Neis B. and Felt L. 2000a. Finding our sea legs: linking
fishery people and their knowledge with science
and management. ISER, St. John’s, Canada.

Neis B. and Felt L. 2000b. Introduction. p. 11-23. In: J. S.
Lutz and B. Neis (eds.). Making and moving knowl-
edge: Interdisciplinarity and community-based
research in a world on the edge. McGill-Queens
University Press, Montreal, Kingston, Canada.

Neis B., Schneider D.C., Felt L.E,, Haedrich R.L., Fischer
J. and Hutchings J.A. 1999. Fisheries assessment:
what can be learned from interviewing resource
users? Canadian Journal of Fisheries and Aquatic
Sciences, 56:1949-1963.

Nenadovic M., Johnson T. and Wilson J. 2012. Implement-
ing the Western Gulf of Maine Area Closure: the
role and perception of fishers’ ecological knowl-
edge. Ecology and Society, 17:20.

NOA A Fisheries. 2012. Fund focuses on community inno-
vation and knowledge transfer to support sustain-
able fisheries management. NOAA. Available at:
http:/ /www.nmfs.noaa.gov/stories/2012/05/
4 30_2012_nfwf_grant_announcements.html (last
accessed 19 February 2014).

Nordhoff C. 1930. Notes on the off-shore fishing on the
Society Islands. Journal of the Polynesian Society,
39:137-262.

Nsiku E. 2007. Indigenous technical knowledge of
Malawian artisanal fishers. p. 83-102. In: N.
Haggan, B. Neis and I.G. Baird (eds.). Fishers’
knowledge in fisheries science and management.
UNESCO, Paris, France.

Ottino P. and Plessis Y. 1972. Les classifications ouest Pau-
motu de quelques poissons scaridés et labridés. In
Langues et Techniques, Nature et Societé. Vol II
Ed. by J. M. C. Thomas, and L. Bernot. Editions
Klinksieck, Paris, France.



34 Ressources marines et traditions, Bulletin d'information de la CPS n°34 — Mars 2015

Palsson G. 1995. Learning by fishing: practical science
and scientific practice. p. 85-97. In: S. Hanna, and
M. Munasinghe (eds.). Property Rights in a social
and ecological context: Case studies and design
applications. The World Bank, Washington, DC,
USA.

Palsson G. 1998. Learning by fishing: practical engage-
ment and environmental concerns. p. 48-66. In:
F. Berkes and C.S. Folke (eds.). Linking social and
ecological systems: management practices and
social mechanisms for building resilience. Cam-
bridge University Press, Cambridge, UK.

Parada J.M., Outeiral R., Iglesias E. and Molares J. 2012.
Assessment of goose barnacle (Pollicipes pollicipes
Gmelin, 1789) stocks in management plans: design
of a sampling program based on the harvesters’
experience. ICES Journal of Marine Science: Jour-
nal du Conseil, 69:1840-1849.

Péreau J.C., Doyen L., Little L.R. and Thébaud O. 2012.
The triple bottom line: meeting ecological, eco-
nomic and social goals with individual transfer-
able quotas. Journal of Environmental Economics
and Management, 63:419-434.

Pierotti R. and Wildcat D. 2000. Traditional ecological
knowledge: the third alternative (commentary).
Ecological Applications, 10:1333-1340.

Pikitch E.K., Santora C., Babcock E.A., Bakun A., Bonfil
R., Conover D.O., Dayton P. et al. 2004. Ecosystem-
based fishery management. Science, 305:346-347.

Postuma F.A. and Gasalla M.A. 2010. On the relationship
between squid and the environment: artisanal jig-
ging for Loligo plei at Sdo Sebastido Island (248S),
southeastern Brazil. ICES Journal of Marine Sci-
ence: Journal du Conseil, 67:1353-1362.

Purcell TW. 1998. Indigenous knowledge and applied
anthropology: questions of definition and direc-
tion. Human Organization, 57:258-272.

Rochet M.-]., Prigent M., Bertrand J.A. Carpentier A.,
Coppin F, Delpech J.-P, Fontenelle G. et al. 2008.
Ecosystem trends: evidence for agreement between
fishers” perceptions and scientific information.
ICES Journal of Marine Science: Journal du Con-
seil, 65:1057-1068.

Rowe S., and Feltham G. 2000. Eastport Peninsula lobster
conservation: integrating harvesters’ local knowl-
edge and fisheries science for resource co-man-
agement. p. 236-248. In: B. Neis and L. Felt (eds.).
Finding our sea legs: linking fishery people and
their knowledge with science and management.
ISER Books, St. John’s, Canada.

Rozwadowski H.M. 2002. The sea knows no boundaries:
a century of marine science under ICES. University
of Washington Press and University of Columbia
Press, London, UK.

Ruddle K. 1991. A research framework for the comparative
analysis of traditional sole property rights fisheries
management systems in the Pacific Basin. Resource
Management and Optimization, 8:143-154.

Ruddle K. 1994a. A guide to the literature on traditional
community based fishery management in the Asia-
Pacific tropics. FAO Fisheries Circular 869. FAO,
Rome, Italy.

Ruddle K. 1994b. Local knowledge in the folk manage-
ment of fisheries and coastal marine environments.
p. 161-206. In: C.L. Dyer and J.R. McGoodwin
(eds.). Folk management in the World’s fisheries.
University Press of Colorado, Niwot, USA.

Ruddle K. 2008. Introduction aux ceuvres complétes
de RE. Johannes, publications concernant les
savoirs traditionnels et la gestion des ressources
marines. Ressources marines et traditions, Bulletin
d’information de la CPS 23:13-24.

Ruddle K. and Davis A. 2011. What is “ecological” in
local ecological knowledge? Lessons from Canada
and Vietnam. Society and Natural Resources, 24:
887-901.

Ruddle K. and Davis A. 2013a. Human rights and neo-
liberalism in small-scale fisheries: conjoined priori-
ties and processes. Marine Policy, 39:87-93.

Ruddle K. and Davis A. 2013b. Local ecological knowl-
edge (LEK) in interdisciplinary research and appli-
cation: a critical review. Asian Fisheries Science, 26:
79-100.

Ruddle K. and Johannes R.E. 1985. The Traditional knowl-
edge and management of coastal systems in Asia
and the Pacific. UNESCO, Jakarta, Indonesia.

Ruddle K. and Satria A. 2010. An introduction to pre-
existing local management systems in Southeast
Asia. p. 1-30. In: K. Ruddle, and A. Satria. Manag-
ing coastal and inland waters: pre-existing aquatic
management systems in Southeast Asia. Springer,
Dordrecht, The Netherlands.

Schneider D.C., Alcock E. and Ings D. 2008. The evolving
use of knowledge sources in fisheries assessment.
p- 85-99. In: J.S. Lutz, and B. Neis (eds.). Making
and moving knowledge: interdisciplinarity and
community-based research in a world on the edge.
McGill-Queens University Press, Montreal, King-
ston, Canada.

SCU. 2014. Fisheries research projects attract funding. In
Discover SCU: Southern Cross University’s Com-
munity News. Southern Cross University. Available
at: http:/ / discover.scu.edu.au/ featured / fisheries-
funding/ (last accessed 19 February 2014).

Serra-Pereira B., Erzini K., Maia C. and Figueiredo I. 2014.
Identification of potential essential fish habitats for
skates based on fishers” knowledge. Environmen-
tal Management, 53:985-998.

Shephard S., Connolly P, Hareide N.-R. and Rogan E.
2007. Establishing stakeholder connections for
management of the Irish orange roughy fishery.
ICES Journal of Marine Science: Journal du Con-
seil, 64:841-845.

Smith A. 1991. Tradition and the development of the
marine resources coastal management plan for the
Yap State, Federated States of Micronesia. Resource
Management and Optimization, 8:155-165.

Soto C.G. 2006. Socio-cultural barriers to applying fish-
ers’ knowledge in fisheries management: an evalu-
ation of literature cases. Simon Fraser University,
Burnaby, Canada.

Spriggs M.].T. 1981. Vegetable Kingdoms: Taro Irrigation
and Pacific Prehistory. Australian National Univer-
sity, Acton, Australia.



Ressources marines et traditions, Bulletin d’information de la CPS n°34 - Mars 2015 35

Squires D., Kirkley J. and Tisdell C.A. 1995. Individual
transferable quotas as a fisheries management tool.
Reviews in Fisheries Science, 3:141-169.

Stanley R. D. and Rice J. 2007. Fishers” knowledge? Why
not add their scientific skills while you're at it?
p. 401-420. In: N. Haggan, B. Neis and 1.G. Baird
(eds.). Fishers” knowledge in fisheries science and
management. UNESCO, Paris, France.

Stead S., Daw T. and Gray T.S. 2006.Uses of fishers’
knowledge in fisheries management. Anthropol-
ogy in Action, 13:77-86.

Stoffle B.W., Halmo D.B., Stoffle RW. and Burpee C.G.
1994. Folk management and conservation eth-
ics among small-scale fishers of Buen Hombre,
Dominican Republic. p.115-138. In: C.L. Dyer
and J.R. McGoodwin (eds.). Folk management in
the world’s fisheries: lessons for modern fisher-
ies management. University Press of Colorado,
Niwot, USA.

Stohr C. and Chabay L. 2010. Science and participation in
governance of the Baltic Sea fisheries. Environmen-
tal Policy and Governance, 20:350-363.

Tesfamichael D., Pitcher T.J. and Pauly D. 2014. Assess-
ing changes in fisheries using fishers” knowledge
to generate long time series of catch rates: a case
study from the Red Sea. Ecology and Society, 19.
Available at: http:/ /dx.doi.org/10.5751 /ES-06151-
190118 (last accessed 15 May 2014).

Thompson H. 1943. A biological and economic study of
cod (Gadus callarias L.) in the Newfoundland area
including Labrador. Research Bulletin 14. Depart-
ment of Natural Resources of the Newfoundland
Government, St. John's, Canada. 160 p.

Thornton T.F. and Scheer A.M. 2012. Collaborative
engagement of local and traditional knowledge
and science in marine environments: a review. Ecol-
ogy and Society, 17. Available at: http:// dx.doi.
org/10.5751 /ES-04714-170308 (last accessed 15
May 2014).

Turrell W. 2004. The policy basis of the “Ecosystem
Approach” to Fisheries Management. EuroGOOS,
Norrkoping, Sweden. 32 p.

Valdés-Pizzini M. and Garcfa-Quijano C. 2009. Coupling
of humans, habitats and other species: a study of
the fishers’ traditional ecological knowledge (TEK)
in La Parguera. Caribbean Journal of Science,
45:363-371.

Wilson D.C. 2009. The paradoxes of transparency: Sci-
ence and the ecosystem approach to fisheries man-
agement in Europe. Amsterdam University Press,
Amsterdam, the Netherlands. International Jour-
nal of the Commons, 4(2):772-775.

Wilson D.C., Raakjeer J., and Degnbol P. 2006. Local eco-
logical knowledge and practical fisheries manage-
ment in the tropics: a policy brief. Marine Policy,
30:794-801.

Wise L., Murta A.G., Carvalho J.P., Abreu P.,, Fernandes
A.C, Fernandes P, Ferreira A.L., et al. 2010. Using
qualitative information collected onboard trawlers
to simulate fishermen’s behaviour. In Fishery
Dependent Information: Making the Most of
Fisheries Information. 23-26 August 2010, Galway,
Ireland.

Wroblewski J. 2000. The colour of cod: fishers and scien-
tists identify a local cod stock in Gilbery Bay, Sou-
thern Labrador. p. 72-81. In: B. Neis and L. Felt
(eds.). Finding our sea legs: Linking fishery people
and their knowledge with science and manage-
ment. ISER Books, St. John’s, Canada.

Zukowski S., Curtis A. and Watts R.J. 2011. Using fisher
local ecological knowledge to improve manage-

ment: the Murray crayfish in Australia. Fisheries
Research, 110:120-127.


https://www.ecologyandsociety.org/vol17/iss3/art8/

36 Ressources marines et traditions, Bulletin d'information de la CPS n°34 — Mars 2015

Les petites pécheries dans les tropiques — un tissu complexe

Introduction

Les notions de gestion et de collaboration sont diffi-
ciles a aborder lorsque 1’on traite des petites pécheries
tropicales, d’autant que les informations sur le sujet
sont encore plus éparses qu’aux latitudes tempérées.
Ce constat ressort clairement des modeles scientifiques
appliqués a la gestion de la petite péche; les modeles
congus pour les eaux tempérées sont transposés sans
grand ajustement aux régions tropicales, tandis que le
«probleme de la péche » dans I'hémisphere Sud n’a été
qu’assez rarement étudié dans toutes ses spécificités.
Le plus souvent, les halieutes se contentent d’élargir
des concepts scientifiques standard élaborés pour les
sociétés occidentales afin de les appliquer aux stocks
de poissons tropicaux. Cette situation est encore exa-
cerbée par une certaine hégémonie culturelle, écono-
mique et politique.

Dans les sociétés occidentales, les sciences halieu-
tiques et la gestion de la péche sont étroitement imbri-
quées depuis le début du XX¢ siecle. Ces concepts
ont connu une co-évolution plus ou moins rythmée
par les grandes phases d’exploitation des ressources
halieutiques mondiales: on a parlé de «développe-
ment» (lorsque la gestion était axée sur la localisation
des stocks et l'accroissement de la production), puis
de «maturité» ou de «pleine exploitation» (lorsque
la gestion s’est portée sur la maximisation des ren-
dements), et enfin de «surexploitation» (lorsque la
durabilité est devenue le principal objectif de gestion).
Avec 'adoption du Code de conduite pour une péche
responsable (FAO 1995a), le terme «durabilité» a été
étendu a la notion de durabilité écologique, ainsi qu’a
celle de durabilité sociale, mais dans une bien moindre
mesure. La terminologie a été développée de maniere
complete en 2002 avec 'avenement de I’approche éco-
systémique de la gestion des péches prescrite par le
Sommet mondial pour le développement durable.

Par ailleurs, dans leur définition du concept de ges-
tion des ressources (appliqué a la péche notamment),
les sociétés occidentales sont longtemps parties du
principe que les relations entre société et nature
pouvaient étre gérées de maniere rationnelle par un
appareil bureaucratique engagé réduisant tout enjeu
au statut de probleme technique détaché de toute
valeur et appelant une réponse scientifique pour pro-
duire un résultat donné. Si cette logique rationnelle
a largement déterminé la définition occidentale des
sciences et de la gestion halieutiques, elle se retrouve
affaiblie par les notions de «valeurs» socioculturelles
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et d’«incertitude» biologique ou économique. Les
«valeurs» conferent au systéme de gestion sa légiti-
mité en l'ancrant au sein d’un contexte socioculturel
donné. Or, cet ancrage ne peut résulter d'une concep-
tion purement scientifique de la gestion. Ainsi, dés lors
que le fondement scientifique d"une décision de gestion
contrarie les croyances que nourrissent les pécheurs
sur la base de leurs connaissances empiriques, la
mesure risque de perdre toute 1égitimité aux yeux du
groupe. Cette perte de légitimité s’observe également
quand les décisions scientifiques sont minées par la
notion d’incertitude. Dans 1'étude scientifique occi-
dentale des ressources, I'incertitude, inhérente a toute
estimation ou prévision en sciences naturelles, est
classiquement contrée par l'injection d'une quantité
toujours plus grande de données servant a affiner les
mesures et a développer les modeles. Cette pratique a
donné naissance a la «gestion des risques», qui, dans
le secteur de la péche, se matérialise par le concept de
«principe de précaution» qui sous-tend le Code de
conduite pour une péche responsable (FAO 1995a) et
les modeles scolastiques associés visant a le quantifier
(par exemple, FAO 1995b).

Meéme lorsque des efforts sont consentis pour adapter
les grands modeles de biologie halieutique aux réalités
des tropiques, seuls les arguments biologiques et les
facteurs environnementaux généraux sont ajustés, sans
tenir compte du contexte socioculturel particulier a un
lieu donné. Un grand nombre de spécialistes occiden-
taux des sciences halieutiques et sociales (probablement
la plupart d’entre eux) n‘ont qu'une compréhension
limitée (ou nulle) des grandes caractéristiques des
petites pécheries tropicales (Ruddle 2007; Ruddle and
Hickey 2008; Ruddle and Satria 2010).

Apercu des problématiques intéressant les
pécheries artisanales dans les tropiques

1. Zones d'ombre autour des définitions
terminologiques

De nombreuses incohérences nous viennent de 1'em-
ploi des termes: les termes « péche artisanale », « péche
cOtiere», «péche vivriere» et «péche traditionnelle»
sont parfois considérés comme synonymes ou hypo-
nymes de «péche a petite échelle» (par exemple,
Berkes et al. 2001). Le terme «péche a petite échelle»
et ses «synonymes» sont largement repris dans le dis-
cours des décideurs et des planificateurs, et inondent
la littérature scientifique et les écrits sociologiques
consacrés a la péche. Pourtant, il est rare que le choix
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du terme retenu soit clairement expliqué. Ce constat
est doublement regrettable: d'une part, il laisse
entendre que les petites péches recoupent un concept
parfaitement délimité, ce qui n’est manifestement pas
le cas, et, d’autre part, le terme et ses diverses compo-
santes renvoient a des caractéristiques distinctes selon
le type de pécherie étudié. En outre, le terme «péche
a petite échelle» a un caractére éminemment relatif,
puisque ce qui peut étre qualifié de petit en un lieu
donné est susceptible de prendre un sens tout a fait
différent ailleurs.

En outre, les termes autres que «péche a petite
échelle» ont généralement une acception plus res-
treinte ou des ramifications plus complexes. A titre
d’exemple, compte tenu de ses multiples significa-
tions et des nuances qu’il recouvre, le terme «tradi-
tionnel » est particulierement problématique dans les
contextes législatif et politique. Surtout, il dénote une
permanence dans le temps, si bien qu'un phénomene
ne sera «traditionnel » que si I'on peut démontrer qu’il
est depuis longtemps employé et transmis de généra-
tion en génération. Cette notion de temps a souvent
été élargie, le mot «traditionnel » renvoyant alors aux
cultures prémodernes. Or, cet usage préte a confusion,
puisque différentes sociétés appliquent différents cri-
teres aux modalités d’utilisation des ressources et aux
comportements associés. Les comportements culturels
et les activités rentrant dans la routine d'un groupe
n’appartenant pas au groupe sociétal majoritaire sont
qualifiés de «traditionnels» et considérés comme
tels par la société en général. On observe une grande
confusion et une forte tendance a 'amalgame asso-
ciant « tradition » et un type de péche particulier, géné-
ralement la péche vivriére, comme l'expliquent Davis
et Ruddle (2009).

2. Notions inutiles sur les similitudes entre petites
péches

Dans une grande partie de la littérature occidentale
consacrée a la gestion halieutique, on trouve I'idée que
«... les petites pécheries du monde entier partagent
d’importantes similitudes, qui peuvent les distinguer
des autres échelles d’exploitation», comme résumé ici
par McConney et Charles (2010:533). Pourtant, sans
une analyse plus rigoureusement étayée et une véri-
table étude comparative, on ne peut avancer comme
une évidence que:

«... ces similitudes revétent leur impor-
tance, car elles nous permettent de trans-
férer les expériences, les enseignements
et les interventions politiques ou de ges-
tion d’un contexte a l’autre. Bien que les
petites péches soient plus étroitement
liées a leur contexte socioculturel par-
ticulier que les modes d’exploitation a
grande échelle, [...] rien ne justifie que l'on
en fasse une exception que l'on ne saurait
soumettre aux mesures de gouvernance et de
gestion » (pas d’italique dans le texte ori-
ginal) (McConney and Charles 2010:533).

En plus d’étre simpliste, cette vision n’est étayée par
aucune recherche in situ.

Johnson (2006:748) écrit que «... la gouvernance sup-
pose en soi une recherche de clarté dans la définition
des principes quila guident. Des principes qui résultent
de directives éthiques et normatives régissant ce qui
est bien, ce qui est juste ou ce qui devrait étre fait».
Certes, mais sur quelle perspective socioculturelle (et
émanant de quel groupe) ces principes reposent-ils
a leur tour? Johnson met I'accent sur la biodiversité,
la complexité et la pertinence locale de la conception
de systemes, autant d’éléments qui devraient, a I'évi-
dence, faire office de principes directeurs sur lesquels
fonder les directives éthiques et normatives, plutot
que de recourir a des notions occidentales précongues.

L’Organisation des Nations Unies pour I’alimentation
et l'agriculture développe la notion d’éthique appli-
quée a la péche en ces termes:

«... La péche représentant une interac-
tion entre 1'étre humain et I'écosystéme
aquatique, 1'éthique de la péche porte
sur les valeurs, regles, devoirs et vertus
pertinents a la fois pour le bien-étre de
I’étre humain et le bon état de 1'écosys-
téme, et elle fournit une analyse norma-
tive critique des questions d’éthique qui
sont en jeu dans ce secteur d’activités
humaines. Lorsque les valeurs morales,
regles et devoirs effectifs sont assujettis
a une analyse éthique, leur relation avec
les intéréts humains essentiels communs
a tous, quel que soit leur contexte cultu-
rel, est particuliérement importante. [...]
Plus récemment, 1'éthique s’est attachée
a résister aux tendances de la mondia-
lisation, de la marchéisation et de la
technicisation qui érodent a la fois la
biodiversité et les aspects de valeur de
I'identité culturelle et peuvent méme
avoir des effets qui menacent les droits
de 'homme. Ces tendances sont sou-
vent présentées comme neutres au point
de vue des valeurs, mais elles reposent
sur des hypotheses implicites qui sont
sources potentielles d’inégalités et
d’abus. » (FAO 2005:3)

Ce court extrait renferme ce qui peut apparaitre
comme d’intéressantes contradictions. Ainsi, l'idée
qu’il existe des «intéréts humains essentiels communs
a tous, quel que soit leur contexte culturel» se heurte
a l'appel a «résister aux tendances de la mondialisa-
tion, de la marchéisation et de la technicisation qui
érodent a la fois la biodiversité et les aspects de valeur
de lidentité culturelle». Rappelons-nous que «ces
tendances sont souvent présentées comme neutres au
point de vue des valeurs, mais [qu’]elles reposent sur
des hypotheses implicites qui sont sources potentielles
d’inégalités et d’abus» (FAO 2005:3).

Une définition universelle de la petite péche et de ses
hyponymes, tels que la péche artisanale, n’est possible
que si 'on admet une multitude d’exceptions; il n’est
donc pas souhaitable de développer une définition de
portée mondiale. En revanche, il est souvent utile d’ar-
réter une définition restreinte pour des besoins bien
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précis. Ainsi, les objectifs stratégiques des pouvoirs
publics revétent une importance particuliere, I’accent
étant mis sur l'atténuation de la pauvreté, la sécurité
alimentaire, ainsi que I'exploitation et la gestion des
ressources. Ces dimensions étroitement imbriquées
doivent alors faire partie intégrante des définitions
établies a des fins pratiques.

Sauf a flatter le sens de l'esthétique de l'appareil
bureaucratique ou a satisfaire aux exigences des bail-
leurs (ou les deux), il n’est pas évident de prime abord
qu'une définition générique soit forcément nécessaire
ou pratique. Apres tout, les petites pécheries se sont for-
mées et développées dans des lieux ou pays distincts,
a mesure que I'homme a développé son savoir-faire
et s’est adapté progressivement aux spécificités des
habitats biologiques, des comportements des espéces
ciblées et du contexte économique et socioculturel.
Plutét que d’enfermer les petites péches dans une
définition standard, bien pratique sur le plan adminis-
tratif, il convient de faire de leur diversité un grand
atout, porteur de modeles pratiques qui viendront
sans doute a point nommé lors de crises présentes et
futures. Cette diversité intrinseque doit étre préservée
avec le méme enthousiasme que la biodiversité, d’au-
tant que le néolibéralisme se fait un jeu d’enterrer les
patrimoines culturels. Les petites pécheries incarnent
et représentent bien plus que le fait de pécher du pois-
son et d’en tirer des produits que I'on mesure selon
des criteres biologiques et économiques. Leur fonction
plurielle évoque d’autres fagons de vivre propres aux
milieux aquatiques cotiers et terrestres, dont on peut
indéniablement tirer de précieux enseignements pra-
tiques (Ruddle and Satria 2010).

3. Marginalité et marginalisation

Les petites pécheries sont marginales (ou pergues
comme telles) pour des raisons diverses, dont cer-
taines ne sautent pas aux yeux et sont donc souvent
omises dans la littérature. Malgré 1'importance désor-
mais bien connue des petites péches, elles demeurent
un sujet en marge des sciences halieutiques et sociales.
Par exemple, la distance économique, géographique,
politique et sociale qui sépare les petites pécheries
des instances décisionnaires nationales est exacerbée
par le sentiment d’éloignement. Il est bien connu que,
dans les zones cotieres tropicales, les hameaux et vil-
lages servant de points de débarquement aux petits
pécheurs sont fortement dispersés le long de litto-
raux isolés. Plusieurs décennies de développement
n’auront su venir a bout de cette marginalité et de cet
isolement, renforcés par les difficultés d’acces et le
manque d’infrastructure. L'isolement est également
aggravé par la pauvreté des débouchés économiques,
le manque d’emplois et I'épuisement localisé des res-
sources. Certaines personnes peuvent alors se retrou-
ver contraintes d’émigrer (définitivement ou pour une
campagne saisonniére) afin de trouver du travail ou de
trouver des eaux encore riches en poissons. Or, en rai-
son de leur isolement socioéconomique, les migrants
partent avec un handicap sur le marché du travail. Cet
isolement s’explique souvent par leur appartenance a
une minorité ethnique ou sociale au statut social peu
enviable et par leur faible niveau d’instruction. Les
élites, notamment les décideurs, ont une perception

négative de ces caractéristiques propres aux petits
pécheurs et a leurs familles, ce qui affaiblit encore leur
position sociale déja difficile.

Cette marginalisation est également exacerbée au plan
politique par le manque de considération générale-
ment accordée aux péches dans les structures adminis-
tratives nationales. Outre les grandes nations de péche
et les nations archipélagiques composées essentielle-
ment d’atolls, telles que Kiribati ou les Maldives, ot le
poisson est la principale ressource naturelle et ot les
ressources terrestres sont extrémement limitées, dans
la plupart des pays, les services des péches sont des
structures assez récentes, dotées d’effectifs trés réduits,
ce qui traduit le peu d’importance relative que 1'on
accorde a la péche dans I’économie nationale (Marriott
1990). Par ailleurs, étant donné que les pécheurs ont
généralement un poids politique négligeable, leurs
intéréts sont souvent subordonnés a ceux d’autres sec-
teurs économiques. En conséquence, les services des
péches se retrouvent souvent rattachés aux services de
I'agriculture, des foréts et des ressources naturelles au
sein d’un seul et unique ministere. Et les choses n’ont
guere changé depuis les années 80 ot les écrits d’Eve-
rett (1983) faisaient état de la morosité générale de la
plupart des services des péches nationaux, gangrenés
par une administration de niveau souvent insuffisant,
un découragement du personnel et des taux de rota-
tion assez élevés. En outre, les services des péches
n’attirent généralement pas les candidats les plus
compétents sur le plan administratif, les perspectives
de carriere étant meilleures dans des ministeres plus
importants. La marginalisation des péches est renfor-
cée par le fait que les halieutes et les sciences halieu-
tiques soient eux aussi marginalisés, d’autant que les
péches ne sont pas habituellement considérées comme
un domaine prestigieux fait pour et par les élites.

4. Questions relatives aux données

En regle générale, le recueil de données pose probleme
dans les petites pécheries, si bien que 'on manque de
données quantitatives précises et fiables (FAO 2010;
Kato 2003). Ces difficultés s’expliquent en partie par
le fait que le recueil de statistiques fiables est, d'un
point de vue matériel et logistique, complexe dans la
plupart des pays, en particulier parce que les captures
arrivent a terre dans une kyrielle de points de débar-
quement dispersés le long de littoraux vastes et isolés.
Dans de nombreux pays, l'isolement géographique
est d’ailleurs le principal facteur justifiant 1’absence
de systemes statistiques complets sur les péches (Saila
1988; Johannes 1998; King and Lambeth 2000; FAO
2002; Lunn and Dearden 2006). De toute évidence,
cette situation est incompatible avec la gestion halieu-
tique occidentale classique, fondée sur des critéres
standard indissociables des données. En outre, étant
donné que nombre de petits pécheurs vendent leurs
produits tout autant qu’ils consomment leurs captures
a la maison, les prises qu’ils débarquent sont généra-
lement sous-représentées dans les statistiques (Seilert
and Sangchan 2001). En conséquence, dans les pays
en développement, et donc dans les estimations de la
FAO et d’autres instances mondiales, les statistiques
officielles, les comptes nationaux et les projets de déve-
loppement économique sont généralement axés sur les
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pécheries commerciales tournées vers l'exportation,
que l'on pergoit communément comme la principale
source de richesse dans le secteur des péches. Ainsi,
dans une étude réalisée aux Samoa américaines et aux
fles Mariannes du Nord (2007), Zeller et ses collegues
ont estimé que 1'on avait probablement omis plus de
80 % de la contribution des petites pécheries au pro-
duit intérieur brut.

Par ailleurs, lorsque les services des péches recueillent
des statistiques classiques, 1’objectif qu’ils poursuivent
n’est pas toujours clair. Jusqu'a présent, les services
des péches ont privilégié les données sur la produc-
tion, principalement a des fins d’enregistrement, mais
n‘ont pas admis qu’il faut disposer d'un systéme
statistique approprié pour rendre compte d’autres
parameétres classiques de la gestion des péches, dont
le controle de la capacité et la prise de décision (Kato
2003). Les données sur la composition par espece
des captures constituent un cas d’école: la catégorie
«non mentionné ailleurs» a progressivement gonflé
jusqu’a représenter 30 % des captures enregistrées
dans la région Asie-Pacifique en 2008. D"un coté, cette
tendance peut traduire une augmentation des prises
d’especes de petite taille, notamment d’especes peu
cotées et des poissons de rebut, ou encore de juvéniles
d’especes tres cotées, pour lesquelles on estime qu’il
n’est pas utile de fournir des données détaillées. D’un
autre cOté, ces chiffres pourraient mettre le doigt sur la
dégradation générale de la qualité des données rela-
tives aux prises débarquées. A cela s’ajoute le fait que,
dans le sud-est asiatique, cet accroissement chiffré des
débarquements pourrait bien signifier en pointillé
un appauvrissement en chaine des peuplements des
grandes especes démersales et pélagiques, telles que
les requins et les raies, en parallele d'une augmenta-
tion des captures d’especes a recrutement rapide de
niveau trophique inférieur. L'interprétation des don-
nées est entravée par des données par localité émi-
nemment imprécises et de mauvaise qualité, ainsi que
par l'absence d’informations sur la santé de certains
stocks marins (FAO 2010).

Vient s’ajouter le manque chronique de données sta-
tistiques sur les composantes économiquement impor-
tantes et pourvoyeuses d'emplois du systeme de
production de la péche a petite échelle. On manque
ainsi de données sur les secteurs d’activité intervenant
en amont (bateaux, engins et matériel d’accastillage et
de péche) ainsi qu’en aval (valorisation, distribution
et commercialisation des ressources marines). S’il est
parfois possible de glaner des informations sur cer-
tains secteurs d’amont dans les recensements indus-
triels, il est généralement plus difficile de trouver des
données sur les activités post-récolte, notamment parce
qu’elles s'inscrivent souvent dans un schéma a temps
partiel ou saisonnier et qu’elles sont habituellement le
fait des femmes ou des enfants a charge des familles
de pécheurs. Leurs activités sont donc généralement
absentes des recensements ou des outils d’enquéte
périodiques ot le répondant n’est interrogé que sur son
occupation principale ou son activité a plein temps.

La fragmentation des activités et le manque de coor-
dination entre les nombreuses institutions compé-
tentes pour le secteur de la péche, les filieres annexes et

I’administration pesent aussi lourdement sur le recueil
et la gestion des données dans les pays tropicaux en
développement. En conséquence, les fonctions et attri-
butions de chacun sont mal délimitées, les responsables
des différents secteurs de I'administration ignorant ce
que leurs homologues font ailleurs (WWF 2008).

Par exemple, au Viet Nam, 'administration des péche-
ries sauvages est complexe et éclatée entre plusieurs
institutions publiques. La décentralisation demeure
limitée. Le ministere de I’Agriculture et du Dévelop-
pement rural (MADR) est compétent en matiere de
gouvernance nationale des péches. Au sein du minis-
tere, c’est la direction des péches et de la protection des
ressources qui s’occupe de la gestion des ressources (y
compris du contrdle et de la surveillance) et de I'im-
matriculation des navires de péche. La direction des
sciences, des technologies et de I’environnement colla-
bore avec la direction des péches. En principe, le centre
informatique pour l'agriculture et le développement
rural répond aux besoins en information des décideurs
du MADR. Sous la tutelle du ministere, 1'Institut de
recherche sur les ressources marines se charge des éva-
luations des ressources marines, du recensement des
lieux de péche et des taches associées. L'Institut viet-
namien d’économie et de planification halieutiques
conseille le MADR en matiére de politique halieutique,
de planification et de développement de la péche en
général. La direction de l'agriculture, des foréts, des
péches, de la production de sel et du commerce admi-
nistre la transformation et 1'exportation des produits
de la mer, tandis que la direction nationale de 1'assu-
rance qualité en agroforesterie et péche (DAQ) est
responsable du contréle de la qualité, de I'inspection
des produits de la mer et de leur sécurité sanitaire. La
direction des mers et des iles, rattachée au ministere
de I'Environnement et des Ressources naturelles, est
chargée de la gouvernance du milieu marin, de la prise
de décision et de la planification de la gestion intégrée
des zones cotieres. A 1'échelle provinciale, la direction
de l'agriculture et du développement rural (DADR)
exécute a son niveau la mission exacte du MADR.

La gestion de la filiere des produits de la mer est
encore plus complexe. Au niveau national, le minis-
tere du Commerce et de 'Industrie (MCI) supervise la
gestion de I'ensemble du secteur. En paralléle, la toute
nouvelle direction de la transformation et du com-
merce agricoles, forestiers et halieutiques, créée sous
la tutelle du MADR pour gérer le secteur, est chargée
de la gestion centrale (niveau étatique) du commerce
et de la transformation des produits de la mer. La DAQ
est compétente en matiére de sécurité sanitaire des
produits, tandis que les données sur l'import-export
sont gérées par les Douanes. Les questions relevant
de I'’Organisation mondiale du commerce (OMC) sont
confiées a la direction des politiques industrielles et
commerciales extérieures, relevant du MCI. Par ail-
leurs, l'association vietnamienne des exportateurs
et producteurs de produits de la mer et la chambre
vietnamienne de commerce et d’industrie (CCI), deux
associations sans but lucratif, jouent également un
r6le de premier plan dans la filiere des produits de la
mer. Aucune institution relevant de 'administration
centrale ne travaille sur le dossier brtilant de 1’écola-
bellisation des péches de capture, bien que la DAQ
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soit responsable de la certification de la sécurité sani-
taire et de ’hygiéne des produits de la mer. Au niveau
national, I'association des exportateurs et producteurs
a une grande influence sur le secteur de l'exportation
et de la transformation, tandis que la CCI est un orga-
nisme professionnel spécialisé dans les questions com-
merciales et sectorielles intéressant le secteur privé, y
compris les entreprises de la filiere produits de la mer.
Toutefois, I'activité des deux associations est plus por-
tée sur les entreprises de transformation et d’exporta-
tion que sur les petits pécheurs. En outre, il n’existe
pas de réelle passerelle entre '"association des expor-
tateurs et producteurs et l’association nationale des
pécheurs qui permettrait aux pécheurs de travailler
avec les usines de transformation. Placée sous la hou-
lette du MADR, la direction des péches et de la protec-
tion des ressources est I’organisme central chargé de la
gestion des péches de capture. Elle assure également
une gestion croisée sur des dossiers apparentés aux
cOtés d’autres institutions relevant du MADR. Ainsi,
la sécurité sanitaire des produits de la mer releve de
la DAQ, tandis que leur transformation et commer-
cialisation dépendent de la direction du commerce
et de la valorisation du sel et des produits agricoles,
forestiers et halieutiques. Et pourtant, la direction des
péches et de la protection des ressources, 1’association
des exportateurs et producteurs et 1’association natio-
nale des pécheurs cooperent et communiquent peu sur
les questions touchant a la gestion des ressources, a
la production halieutique, a la transformation et aux
exportations. L’association nationale des pécheurs
dispose de moyens assez limités pour la gestion des
ressources, tandis que l’association des exportateurs
et producteurs est tournée uniquement vers la trans-
formation et 'export. A I'échelle provinciale, la direc-
tion des péches et de la protection des ressources est
compétente en matiere de gestion halieutique, et en
tant qu'institution locale chargée de la gestion sur le
terrain, elle collabore avec les garde-cétes et la police
maritime afin de lutter contre la péche illicite et de sur-
veiller les navires étrangers péchant dans les eaux ter-
ritoriales. Rattachée au comité populaire provincial, la
direction du commerce et de l'industrie est compétente
en matiere de gestion du commerce et de I'industrie
a l'échelle provinciale. En revanche, aucune institu-
tion relevant de la DADR ne s’occupe du commerce
des produits de la mer. Seules la CCI et 'association
des exportateurs et producteurs disposent d’antennes
dans les régions écologico-économiques (le Mékong
par exemple), mais elles ne sont pas représentées au
niveau provincial. Par ailleurs, 1’association des petites
et moyennes entreprises compte parmi ses membres
de nombreuses entreprises dédiées aux produits de la
mer. Selon la province considérée, la coopération entre
institutions chargées du commerce et de la transfor-
mation aux échelons central et local est plus ou moins
modeste et officieuse. Ce n’est la qu'un exemple des
méandres administratifs, des doublons et du casse-téte
que représentent les systéemes de gestion en place aux
quatre coins des tropiques.

5. «Verdir» les petites activités de péche

L’appauvrissement généralisé qui frappe la majorité
des grandes pécheries mondiales est quasi unanime-
ment imputé aux flottes industrielles. En conséquence,

dans des pays comme le Sénégal, I'Inde et les Philip-
pines, les petites péches qui étaient autrefois protégées
par la loi sont désormais encouragées par les autori-
tés, nationales comme provinciales, au détriment des
péches industrielles. Ce revirement s’explique, d'un
cOté, par le sentiment que les petites activités de péche
sont plus intéressantes aux plans économique, social
et écologique que les grandes pécheries industrielles,
et, de 'autre coté, par I'aveu d’échec du modele d'in-
vestissement mis en place pour la péche industrielle
(Tvedten and Hersoug 1992). Cette analyse est parta-
gée par les bailleurs de fonds, les organismes d’aide
et différents partisans des pécheries écologiques. Les
politiques applicables aux deux versants du secteur
sont parfois liées, comme en Asie du Sud-Est oui la
péche au large est habituellement encouragée dans
le principal but de détourner l'effort de péche de
zones cotieres surexploitées, d’améliorer les condi-
tions de travail des pécheurs qui les ciblent, et de tirer
le meilleur parti des zones du large soi-disant sous-
exploitées. Cela dit, compte tenu du peu de données
disponibles, rien ne permet d’étre optimiste sur les
avantages d’une telle politique (FAO 2010).

Bien que la péche a petite échelle soit généralement
percue comme plus écologique que son pendant
industriel, elle constitue souvent une menace pour sa
propre survie. Par exemple, les petites péches sont sou-
vent synonymes de techniques trés destructrices, avec
notamment I'utilisation de poison et d’explosifs, parti-
culierement répandue en Indonésie (Satria and Adhuri
2010) et aux Philippines (Pauly et al. 1989). En Indoné-
sie, d’apres les estimations, plus de la moitié des récifs
coralliens ont été abimés par des méthodes néfastes,
dont les explosifs. A titre d’exemple, dans l'archipel de
Spermonde (Sulawesi Sud), plus des trois quarts des
petits pécheurs confectionnent des «bombes» artisa-
nales al’aide de diesel mélangé a del’engrais de nitrate
d’ammonium. Motivés par la volonté d’accroitre leurs
gains pour «moderniser» leur style de vie et bloqués
par ailleurs par des horizons bouchés, les pécheurs
sont incités, dans un contexte de forte demande mon-
diale en poisson, a prendre des raccourcis pour prati-
quer une péche plus juteuse tout en sachant que leurs
méthodes sont destructrices et non tenables sur le long
terme (Chozin 2008).

L’argument de la durabilité écologique fait partie de
la rhétorique que l'on retrouve dans les écrits consa-
crés aux petites péches en sciences sociales et écologie
humaine, I'accent étant mis sur le possible contraste
que les petites péches opposent aux pécheries indus-
trielles une fois replacées dans le contexte des systemes
de gestion préexistants. La these selon laquelle nous
avons beaucoup a apprendre des petites péches ne se
vérifie pas partout et doit étre éprouvée au cas par cas.
Cette notion d’enseignements a tirer est inscrite dans
le Code de conduite pour une péche responsable. Bien
que le texte n’accorde que peu de place a la péche a
petite échelle, il souligne sa contribution a I'emploi, a
la sécurité alimentaire et a ’économie vivriére, ainsi
que son role dans la conservation, la gestion et la valo-
risation des ressources (FAO 1995a:7, 1995a:33). Ce
constat vaut peut-étre en termes relatifs et mondiali-
sés, mais chaque pécherie doit étre étudiée dans ses
spécificités locales avant que ces hypotheses ne soient
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vérifiées. En particulier, les relations sociales sont par-
fois loin d’étre justes et équitables, alors que la notion
de justice leur est souvent automatiquement accolée
(Ruddle 2011). En dépit des nombreux articles scien-
tifiques qui, des le début des années 70, ont chanté les
louanges des systemes de gestion locaux et des restric-
tions d’acces, il convient de souligner que ces systemes
ne sont pas tous fonctionnels et que nombre d’entre
eux sont institués pour apaiser les conflits, entre autres
objectifs (Polunin 1984; Ruddle and Satria 2010), et
non dans le but spécifique de gérer des ressources.

Il est généralement admis que les captures d'une unité
de petite péche seront bien inférieures a celles d’une
unité commerciale de plus grande échelle. Et pourtant,
bien que 'on ne dispose pas de données précises sur
le nombre réel de petits pécheurs en activité, la FAO
estime qu’ils sont environ 34 millions de par le monde?.
Sil'on estime a une tonne de poisson par an la produc-
tion d'un petit pécheur, la production halieutique des
petits pécheurs devrait étre de I'ordre de 34 millions de
tonnes, soit environ 40 % des prises mondiales. Un petit
pécheur qui capture 10 kg par jour, a raison de 100 jour-
nées de péche par an, accumule un total annuel d’une
tonne. Partant, on peut estimer que les petits pécheurs
capturent quelque 34 millions de tonnes de poisson par
an, ou 38 % de la production mondiale totale, ce qui
représente un poids non négligeable (Kato 2004).

Kato (2004) a proposé un modele simple définissant la
relation entre revenus et cotits d’exploitation, condi-
tionnée a I'échelle d’exploitation des ressources, pour
la péche industrielle et a petite échelle. Les cofits de
fonctionnement des pécheries commerciales augmen-
tent lorsque la distance parcourue jusqu’aux lieux de
péche s’accroit, entrainant un allongement du temps
d’activité et un renchérissement des investissements
réalisés dans les engins ou le matériel requis pour
développer ou maintenir le volume de captures, en
particulier lorsque les ressources s’appauvrissent.
Quels que soient les efforts consentis, la viabilité finan-
ciere des opérations commerciales est annulée si les
ressources sont épuisées. A ce stade, les péches indus-
trielles disparaissent — la «rentabilité » fait ainsi office
de mécanisme intrinseque de gestion et d’autorégula-
tion. Or, ce mécanisme est moins manifeste dans les
petites pécheries. Parce que leurs cotits d’exploitation
sont bien inférieurs a ceux des industriels, les petits
pécheurs peuvent poursuivre leur activité méme
quand les stocks atteignent des niveaux ou l'activité
industrielle ne peut plus étre rentable. En continuant
de cibler des stocks appauvris, les petites péches ont
un impact plus négatif sur les ressources cotieres
que les pécheries industrielles, qui sont contraintes
de réduire leur effort de péche ou de renoncer faute
de rentabilité. Quand les revenus tirés de la péche ne
suffisent plus a répondre a leurs besoins, les petits
pécheurs recourent & des engins destructeurs, tels que
les filets a petites mailles (parfois méme des mous-
tiquaires), les explosifs et le poison. Lorsqu’elle est
pratiquée dans des zones habituellement exploitées
par les petits pécheurs, notamment dans les frayeres
et les nurseries cotieres fréquentées par des especes

d’importance commerciale, la petite péche non régle-
mentée peut conduire a la destruction aussi bien des
ressources cotieres que des ressources dont dépendent
les pécheries industrielles opérant au large.

La dichotomie entre péche industrielle a grande
échelle et péche a petite échelle est souvent illustrée
sous forme de tableaux visant a démontrer les avan-
tages relatifs globaux des petites pécheries, jugées plus
intéressantes de par leur productivité économique
relative, leur durabilité écologique et le fait qu’elles
subviennent aux besoins de populations plus nom-
breuses a partir de ressources par habitant inférieures
a celles requises dans d’autres pécheries (Smith 1979;
Berkes et al. 2001 ; Charles 2001 ; Thomson 1980; John-
son 2006; Pauly 2006). En tant qu’outils rhétoriques,
«les tableaux sont d’une efficacité implacable [mais] il
est impossible de dire si, au-dela de leur intérét rhéto-
rique, ils ont une quelconque utilité pour déterminer
la valeur des petites pécheries» (Johnson 2006:753).
Sur le plan conceptuel, cette approche a ses défauts,
puisque ceux qui génerent les tableaux comparatifs ne
définissent pas les limites distinguant les catégories de
péches a petite et grande échelle. Par ailleurs, a 1'ex-
ception de Pauly (2006), les auteurs omettent de pré-
ciser soit les sources des données employées, soit les
méthodes de recueil des données. Il s’agit 1a de vices
de fond compte tenu de la diversité, de la complexité
et du dynamisme des petites et grandes pécheries. Ces
caractéristiques sont aux antipodes de la vision néo-
libérale uniforme et de I'immuable tendance a privi-
légier les péches industrielles centrées sur I'individu,
qui deviennent prescriptrices des résultats réglemen-
taires du diktat qu'impose le marché sur l'intensité et
les pratiques de péche.

Ainsi, ces tableaux rhétoriques sont une courageuse
tentative de présenter une autre vision des péche-
ries. A la condition que les usagers ne se laissent pas
berner par les théses romantiques sans fondement
et 'image tronquée d’homogénéité, il est clairement
démontré que les petites activités de péche sont un
précieux exemple d’ouverture vers un autre champ
du possible dans une ére de changement massif et
multiforme. A l'échelle mondiale, la promotion de
la péche a petite échelle participe essentiellement du
plaidoyer politique, essentiel pour remettre en ques-
tion les théories dominantes de la modernisation,
du néocolonialisme et du néolibéralisme. Cela dit,
ces outils rhétoriques n’ont aucune utilité pratique a
I’échelon local, puisqu’ils ne permettent pas une com-
préhension exhaustive de la nature diverse, complexe
et dynamique des pécheries.

Au-dela de ces considérations, étant donné que la
seule caractéristique universelle des petites péches
est qu’elles ne se pratiquent pas a échelle industrielle,
ces diptyques ne sont ni utiles ni fondés, puisqu’ils
se limitent a démontrer que petites et grandes péches
sont dissemblables. En fait, «l’examen des petites
péches en tant que catégorie révele qu’elles ne peuvent
étre définies que dans leur rapport aux autres catégo-
ries, ce qui laisse une sensation rémanente de notion

2 D’apres les estimations grossieres de la FAO, au total, 38 millions de personnes pratiquent une activité de péche, et 90 % d’entre eux,
soit 34 millions, sont des petits pécheurs, dont 90 % résident en Asie (31 millions) (Kato 2004).
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fuyante et d’imprécision dans la classification» (John-
son 2006:751). Le principal vice conceptuel réside dans
le fait que les critéres de sélection des facteurs de dif-
férenciation ne sont ni expliqués, ni classés par ordre
d’importance. Par ailleurs, les caractéristiques requises
dans un contexte ne seront pas forcément celles a rete-
nir dans un autre. En outre, la notion romantique mais
illusoire que les petites pécheries sont écologiquement
durables, socialement justes, ou les deux, occulte le fait
qu’en tant que catégorie, les petites péches produisent
des impacts sociaux et écologiques extrémement
variés. L'utilité des tableaux comparatifs est amoindrie
par 'amalgame entre péches tropicales et extratropi-
cales. D’ailleurs, le terme «tropical » ne peut logique-
ment donner lieu & une sous-catégorie, car chaque
région tropicale est différente en termes de caractéri-
sation biologique, physique et surtout historique et
socioculturelle de l'exploitation des ressources. Selon
I'utilité finale de ces facteurs de différenciation, il fau-
dra distinguer au moins I’ Asie du Sud-Est, I’ Asie méri-
dionale, les iles du Pacifique, 1'Afrique, I’ Amérique
latine et les Caraibes. Or, méme ces catégories régio-
nales sont trop grossieres pour étre utiles en pratique.

6. L'hégémonisme et ses ramifications

En toile de fond des probléemes rencontrés dans les
petites pécheries des pays tropicaux, on trouve le
comportement hégémonique des principales nations
du «Nord global». C’est bien d’hégémonisme qu'il
est question quand l'on promeut le transfert des
méthodes d’administration et de gestion des péches
des pays occidentaux aux tissus écologiques, culturels,
sociaux et économiques extrémement variés et radica-
lement différents des tropiques, ot1 'on compte pour-
tant de nombreux exemples de systemes préétablis qui
donnent depuis longtemps de bons résultats. Que ce
soit de maniere directe par l'aide au développement
ou de maniere indirecte par le biais des organisations
internationales ou, de plus en plus, par la voie du com-
merce, les nations occidentales continuent de promou-
voir l'introduction de systéemes occidentaux tout en
niant I'utilité de systémes non occidentaux pourtant
éprouvés. Il convient de lever le voile sur les raisons
qui pourraient sous-tendre et expliquer cette situation.
Il n’est pas non plus déraisonnable de militer pour
la fin de lI'imposition des concepts occidentaux et de
chercher a les remplacer par une version modernisée
des systemes non occidentaux préexistants.

A T'époque coloniale, les modeles non occidentaux
étaient ouvertement dénigrés, tandis qu’aujourd’hui,
ils sont souvent qualifiés, avec un certain dédain, de
cas «traditionnels » ou «spéciaux». Les années 50 et 60
ont été marquées par un transfert expérimental, mas-
sif et généralisé, de systemes sociaux, économiques,
financiers, éducatifs et juridiques (souvent fondés sur
des théories erronées), avec leur cortege de valeurs et
d’aspirations culturelles sous-jacentes, ol les régimes
économiques, les systemes de gestion et, fréquem-
ment, les systémes sociaux et culturels préexistants
étaient considérés comme des obstacles a la moderni-
sation (Ruddle and Satria 2010). Cette modernisation
était 'argument avancé par les concepteurs étrangers
de régimes de gestion halieutique pour déclarer que
les systemes antérieurs étaient primitifs, non viables,

voire «inexistants ». Cette situation était encore renfor-
cée par la méconnaissance générale des tropiques et
les partis pris des chercheurs et des éducateurs dont
les carrieres progressaient grace au travail entrepris
dans les régions tempérées.

Outre qu’elle repose sur une these erronée établissant
que les pécheries tropicales opérent en libre acces et en
dehors de tout systeme de gestion préétabli et néces-
sitent donc l'introduction dun systeme de gestion
imposé de l'extérieur pour protéger les ressources de
I'effondrement et sortir les communautés de pécheurs
de la pauvreté, la conception occidentale du «dévelop-
pement» et de la gestion des péches omet plusieurs
éléments majeurs (Ruddle and Satria 2010):

1. Les systéemes préexistants sont tout autant, voire
davantage, axés sur les pécheurs et leurs familles,
et non uniquement sur les pécheries, et leur prin-
cipal role est de préserver I’harmonie et la conti-
nuité au sein de la communauté.

2. Les systemes préexistants peuvent recouvrir des
droits multiples et chevauchants, qui sont souples
et adaptés a des besoins et circonstances chan-
geants (Khumsri et al. 2008).

3. Les pécheries ne sont qu'un élément de 1'assem-
blage de richesses d'une communauté et sont
gérées dans leur contexte écologique (qui est fonc-
tion de la bonne gestion des écosystémes associés
en amont et de la maftrise des risques), ce qui per-
met de préserver I'équilibre des ressources nutri-
tionnelles de la communauté.

4. Les systemes préexistants sont grandement affec-
tés par les pressions extérieures et concomitantes
pronant le changement. Si les facteurs culturels,
écologiques, économiques, politiques et sociaux
sont omis, un «systeme de gestion imposé », quel
qu’il soit, est vicié a la base et ne peut vraisembla-
blement pas produire les résultats escomptés.

Ce défaut de méthode est encore exacerbé par le
fait que, souvent, les spécialistes occidentaux de la
biologie halieutique et des sciences sociales n’ap-
préhendent pas bien les différences entre la péche
industrielle pratiquée dans les zones tempérées
(qu’ils connaissent bien de par leur formation et leurs
recherches) et la péche a petite échelle en zone tropi-
cale. Leurs analyses sont transmises aux bailleurs et
aux organismes internationaux d’aide. A cela sajoute
la connotation extrémement négative que comporte
le terme «tropiques» pour les halieutes travaillant
aux latitudes tempérées (Pauly 1994). Par exemple,
il n’est pas connu de tous que les prélevements dans
les petites pécheries tropicales se limitent essentielle-
ment a la bande cotiere et aux ressources locales qui
sont définies socialement. Cette territorialité géogra-
phique et sociale est tres répandue. Ainsi, bien qu’elle
influe positivement sur la gestion des ressources, elle
limite la mobilité géographique et sociale des petits
pécheurs et rend les communautés de pécheurs inac-
cessibles a toute personne extérieure. De méme, rares
sont ceux qui comprennent que les pécheries cotieres
tropicales sont plus complexes sur le plan biologique
et technique que les péches des zones tempérées
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et qu’elles sont généralement bien plus variées en
termes de composition des prises, de lieux exploités
ou de types d’engins employés. Par conséquent, les
pécheries tropicales recouvrent une complexité mal
connue des chercheurs et planificateurs des régions
tempérées, habitués a traiter des pécheries monos-
pécifiques. Tout comme dans les régions tempérées
oll se pratique la péche a petite échelle, les possibi-
lités d’emploi sont limitées dans les tropiques et les
débouchés hors péche sont rares, voire inexistants. Il
est nécessaire de mieux faire reconnaitre le fait que
tous ces facteurs se conjuguent pour aboutir a des
imperfections de marché telles que le prix payé aux
petits pécheurs des tropiques pour leurs captures est
parfois inférieur au prix établi sur le marché libre,
alors qu’ils doivent engager des dépenses excessives
dans leurs intrants et contracter des préts usuraires.
C’est principalement de cette facon que se paie le
louage. Il est également exigé des pécheurs qu’ils
donnent une partie de leurs captures dans les petites
communautés coutumieres et au sein de la famille,
ainsi que lors de cérémonies coutumieres diverses,
telles que les rituels et les dons (Ruddle 2007 ; Ruddle
and Hickey 2008; Ruddle and Satria 2010).

Conclusions

Il est généralement admis que les sociétés pratiquant
la péche a petite échelle dans les tropiques sont mar-
ginalisées du fait de la position qu’elles occupent dans
la structure économique, politique et administrative
de la plupart des nations. Le consensus est égale-
ment réuni autour du caractére incomplet, imprécis
et peu fiable des données disponibles sur 1’'ensemble
des parametres caractérisant les petites pécheries
tropicales, et, par conséquent, autour de leur intérét
limité, voire nul, dans les constructions scientifiques
occidentales de la gestion des péches. Et pourtant, les
doctrines optimistes sans fondement et hors de propos
sont légion, comme en témoigne le «verdissage» des
petites pécheries par rapport aux péches industrielles.
Cette vision romantique est contreproductive.

Dans le méme esprit, en grande partie sous l'influence
des affirmations sans fondement répétées a 1'envi que
les petits pécheurs des tropiques sont les plus pauvres
d’entre les pauvres, la pauvreté et la vulnérabilité se
sont, dés le milieu des années 90, fait une place dans le
discours occidental. Or, rien ne prouve que cette foca-
lisation sur la pauvreté ait permis d’obtenir des résul-
tats concrets, si ce n’est pour donner un coup de pouce
a la carriere universitaire de certains chercheurs et
flatter 'égo de «spécialistes du développement» qui
ont le sentiment de faire quelque chose de particulie-
rement humain et utile. Pour faire réellement bouger
les choses, il est nécessaire de sonder et de prendre en
compte le contexte politico-économique soumettant
les petits pécheurs en mer a des schémas d’exploita-
tion et des inégalités structurelles qui les privent, eux
et leurs familles et communautés, de la part qui leur
revient dans le jeu économique.

L'imbroglio des théories et approches contradic-
toires est le propre du rapport occidental aux petites
pécheries. Les partisans montent au créneau, mais
justement pour défendre ce qui n’a pu jusqu’ici faire

I'objet d’aucun consensus. Il est tres probable que
cette situation trouve sa genese dans les confusions
et contradictions des approches et modeles occiden-
taux du développement des péches. Il convient de
mener des recherches comparatives bien plus sys-
tématiques et controlées si I’on veut réunir les don-
nées factuelles requises pour valoriser et décrire la
diversité des petites pécheries et espérer pallier les
lacunes actuelles.
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